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1.

ABORDAGEM DO TEMA

Desde que a Lei 10.409/2002 (Nova Lei Antitéxicos) entrou em

vigor passamos a defender a aplicabilidade do procedimento nela
previsto, relativo A instrugdo criminal, conforme regulado no Capitulo V,
art. 38 e seguintes.’'

1

“Novas consideragbes sobre o procedimento ¢ a instrugdo criminal na Lei 10.409/2002
(Nova Lei Antitéxicos)”, in, Revista Meio Jurfdico, ano V, n? 52, junho de 2002, p4gs.
18/28; “Plural”: Boletim Informativo do CEAF/Escola Superior do Ministério Piblico
do Estado de Sio Paulo, ano 6, n? 34 -~ margo-abril/2002, p. 13;RT 800/500;
htep://www.mp.sp.gov.br/Caocriminal.hem;http://www.direitopenal.adv.br;
hetp://www]1.jus.com.br/doutrina/texto.asp?id=2912; http://www.bpdir.adv.br;
heep:/Iwww juridica.com.br;hetp://www.apoena.adv.br; hrep://www.suigeneris.pro.br/;
heep:/Iwww.emporiodosaber.com.br; hup://www.mundojuridico.adv.br/penal.html;
hetp://www.direitonet.com.br/doutrina/artigos/x/66/66/666/;
http:/fwww.ibcerim.org.br;
hap://www.saraivajur.com.br/index.cfm?biblioteca/doutrina/doutrina.cfm?doutrina=243;
hetp://www.faroljuridico.com.br;
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Alguns doutrinadores se posicionaram em sentido contririo’, e na
mesma toada seguiu o entendimento firmado pela Egrégia 3°
Procuradoria de Justica do Ministério Piblico do Estado de Sio Paulo,
que elaborou a seguinte ementa para orientagio quanto a seu
posicionamento: “Para as infragGes penais da Lei 6.368/76, continua em
vigor o procedimento previsto no mesmo diploma legal, tendo em vista
a inaplicabilidade do procedimento da Lei 10.409/2002, ressalvando-se
que eventual reconhecimento de nulidade por adogio de rito indevido
estard sujeito a comprovagio de efetivo prejuizo, nos termos do art. 563
do CPP.”

Acrescente-se que no material produzido pela Egrégia 3%
Procuradoria anotou-se que a Lei 10.409/2002 entrou em vigor em 11
de janeiro de 2002, entendimento com o qual nio concordamos, por
concluirmos que a mesma entrou em vigor em 28 de fevereiro de 2002’
conforme j4 expusemos em outras ocasides.

2. PRIMEIROS ACORDAOS

Julgando o habeas corpus n® 206.389-4, de que foi Relator o
Excelentfssimo Dr. LAURO AUGUSTO FABRICIO DE MELO, em 05 de
setembro de 2002, o Tribunal de Al¢ada do Parand decidiu, por votagio

' ¢f. p. ex.: Guilherme de Souza Nucci. Breves comentdrios s Leis 10.259/01 (Juizados
Especiais Criminais Federais) ¢ 10.409/01 (Téxicos),
hetp://www.cpc.adv.br/doutrip.htm

Damdsio E. de Jesus, em seu artigo intirulado: Nova Lei Antitéxicos (Lei 10.409/02) —
Mais confusio Legislativa, disponfvel em: <www.damasio.com.br/novo/html/
frame_artigos.htm>, expds entender que a Lei entrou em vigor em 27 de fevereiro de
2002. Do mesmo entendimento comunga Renato de Oliveira Furtado, conforme
escreveu em seu artigo: Nova Lei de Téxicos — anotagbes ao art. 38 e pardprafos,
disponfvel em: hetp://www.ibccrim.org.br, 22.02.2002. Jorge Vicente Silva comunga do
mesmo pensamento nosso, conforme anotou em sua obra: Téxicos, 2* ed., Curitiba:
Jurud, 2002, p. 13.

MARCAOQ, Renaro Flivio. Anotagbes pontuais sobre a Lei 10.409/2002 (Nova Lei
Antitéxicos) — Procedimento e Instrugio criminal; RT 797/493; MARCAO, Renato
Flévio. Legislagio Antitéxicos - Novos problemas iminentes (Projeto de Lei
6.108/2002,

que altera a Lei 10.409/2002), www.ibcerim.org.br, 03.05.2002;
http:/fwww.mp.sp.gov.br/Caocriminal.him; www.direitopenal.adv.br;

www1 .jus.com.br/doutrina/texto.asp?id=3136; www.mundojuridico.adv.br/penal.heml;
www.juridica.com.br;
www,saraivajur.com.br/index.cfm?biblioteca/doutrina/doutrina.cfm?doutrina=246;
http://www.direitonet.com.br/doutrina/artigos/x/75/99/759/.
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uninime, que: “A inobservincia da regra prevista no art. 38, da Lei
10.409/2002, que alterou disposigdes da Lei 6.368/76, impde seja
declarado nulo ex radice o procedimento, por importar ébvia violagao
do direito constitucional 2 ampla defesa”, fundamentando e citando no
V. Acé6rdio a doutrina de RENATO DE OLIVEIRA FURTADO’ e a posigio
por nés defendida no sentido de que se a dentincia for recebida sem a
observincia do rito novo tal decisio deve ser atacada pela via do habeas
corpus.

Alids, no citado HC, foi concedida medida liminar parcial, que
acabou confirmada no julgamento do mérito.

Comentando tal decisio, o notdvel Luiz FLAVIO GOMES
consignou seu sempre respeitdvel posicionamento no sentido de seu
acerto.

Argumentou o Jurista: “A decisio retro foi muito acertada. Toda
lei vigente e vdlida deve ser observada estritamente. Nio pode o juiz
negar vigéncia a uma lei adequadamente aprovada pelo Parlamento e
vdlida. Havia polémica em torno da Lei 10.409/02 no que diz respeito 2
sua eficdcia jurldica. Mas ocorre que ela entrou em vigor no dia
28.02.02 e tem compatibilidade vertical com a Constitui¢io (é vilida,
portanto, como diz Ferrajoli)”.*

E complementou: “Discutia-se, entretanto, sua eficicia jurfdica em
virtude do que dispde o seu art. 27 (“Nos crimes previstos nesta lei, serd
observado o procedimento...”). Pergunta-se: quais crimes, se todos os
que estavam previstos na Lei 10.409/02 foram vetados pelo Presidente
da Republica? Apesar disso, como ndo existe a menor duvida sobre a
quais crimes refere-se o art. 27 da Lei 10.409/02 (¢ evidente, Sbvio e
ululante que esse dispositivo legal diz respeito aos crimes previstos na Lei
6.368/76), segundo nosso ponto de vista — j4 externado no nosso curso
pela Internet sobre a nova lei de téxicos: cf.www.ielf.com.br —, parece
muito claro que o novo procedimento tem que ser observado em todos
os seus termos, sob pena de nulidade total do processo (por
inobservincia do devido processo legal)”.

Nova Lei de Téxicos — anotagbes ao art. 38 e pardgrafos, Revista Jurfdica 295 —
maio/2002, pdg, 85.

Nova Lei de Téxicos (10.409/02): nulidade do processo por inobservincia da defesa
preliminar; hetp://www.iusnetr.com.br/webs/ielf/temas/Novalei10409-02.cfm e
heep://www.direitopenal.adv.br, Revista n? 28.
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Em 10 de setembro de 2002 a 4* Cimara Criminal do Tribunal
de Justi¢a do Estado de Sao Paulo também concedeu habeas corpus’ em
processo por crime de tréfico que tramita na Comarca de Santa Isabel,
anulando o processo a partir da citagdo, determinando seja ele
renovado com a adogao do rito dos arts. 38 a 41 da Lei 10.409/2002,
relaxando a prisio em flagrante por excesso de prazo no término da
instrugao.

Referido acérddo estd a demonstrar o entendimento do mais
elevado Tribunal Paulista, e é o que deve prevalecer.

3. CONCLUSAO

A lei posterior revoga a anterior quando regula de forma diversa a
matéria de que tratava a lei anterior, conforme dispde o art. 29, § 19,
da LICC.

Nos precisos termos do art. 62 da LICC, a lei em vigor terd efeito
imediato e geral.

O art. 2° do Cédigo de Processo Penal estabelece que a lei
processual penal aplicar-se-4 desde logo, sem prejuizo da validade dos
atos realizados sob a vigéncia da lei anterior.

A Lei 10.409/2002 estd em vigor e ndo padece de
inconstitucionalidade. E de rigor, portanto, a aplicagio do
procedimento relativo a instru¢do criminal nela previsto, sob pena de
flagrante cerceamento de defesa e quebra do procedimento, questdo de
ordem publica.

A supressdo da oportunidade outorgada legalmente 4 defesa para a
apresentagio da resposta escrita, precedente ao recebimento da
dendncia, fulmina o procedimento de nulidade, conforme decorre,
inclusive, do disposto no artigo 564, inc. IV, do Cédigo de Processo
Penal. Nio observadas as regras, o remédio jurfdico é o habeas corpus.

Se adotado o procedimento da Nova Lei, e nio encontramos
razio para nio adotd-lo’, eventual posicionamento da Superior

Habeas corpus n® 390.665.3/6, rel. Des. Hélio de Freitas.

Também ¢ o posicionamento adotado pelos Magistrados Fldvio Artacho, Jorge Luiz
Abdalla Buassi, Ronaldo Guaranha Merigui, Zurich Oliva Costa Neto ¢ Jodo Alexandre
Sanches Batagelo, entre outros, conforme temos observado em seus julgados, e por
vérios Promotores de Justiga no Estado de Sio Paulo, como ¢ o caso do Insigne Dr. José
Heitor dos Santos.

]



JURISPRUDENCIA COMENTADA  ® 307

Instdncia no sentido de sua inaplicabilidade nio acarretard qualquer
nulidade, visto tratar-se de procedimento mais benéfico, que amplia as
chances de defesa, notadamente em razio da possibilidade de resposta
escrita e dilagdo probatéria antecedentes ao recebimento da inicial
acusatéria, para o efeito de apurar elementos para o acolhimento desta
ou nio.

Por outro lado, a ndo-adogio do procedimento introduzido com a
Lei 10.409/2002 sujeita o processo e a Justica Criminal aos transtornos
decorrentes do reconhecimento de nulidade por violagio da ampla
defesa e¢ quebra do procedimento, podendo acarretar a soltura de
traficantes que n3o merecem ganhar a liberdade.

Como se vé, ainda que se pense nio ser aplicdvel o procedimento
novo, a prudéncia recomenda a sua adogio em beneficio da estabilidade
das decisdes do Poder Judicidrio, e em prol da sociedade que j4 nio
suporta a convivéncia com os “Senhores do Tréfico”, e nem entenderd a
soltura destes em razio de questitinculas técnico-jurfdicas.

Respeitado o douto entendimento em sentido contrdrio ao que
defendemos desde sempre, estamos convictos de que é melbor nao correr
0 risco a que se tem exposto os processos envolvendo crimes relacionados
com a Lei Antitéxicos.



