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COMBATE AO LAXISMO PENAL JUDICIARIO:
A UTILIZACAO DO TERMO MEDIO COMO
CRITERIO PARA A FIXACAO DA PENA-BASE

Marcos Eduardo Rauber
Promotor de Justica/RS.

“A forga moral objetiva da pena é representada pelo resultado
moral que o suplicio excita no espirito dos cidadaos,
tranqiiilizado os bons e refreando os maus.

A grande eficécia politica da pena esta nessa sua for¢a moral.
Da for¢a moral do delito nasce a ofensa social; da for¢a moral
da pena nasce a reparago social.

A forca moral existe...mesmo antes de ser irrogada a pena.
No estado de ameaga, ela ndo age sendo moralmente. Mas
quando o delito, do estado de previsdo, passou ao da realidade,
a for¢a moral da ameaga seria destruida, se a pena também
nio se tornasse uma realidade. E a sua lIrogacao material o
que restitui a ameaga, desprezada pelo delingiiente. toda a
eficacia sobre os espiTitos; e é nesse momento que se completa
a for¢a moral da pena™'

E bem verdade que as generalizagdes nem sempre refletem a realidade,
podendo, algumas vezes, encerrar preconceitos e conduzir a injusticas. Todavia,
nao se trata de generaliza¢do inconseqiiente aquela que se faz a guisa de
intréito deste singelo articulado, mas de uma constatagao bem sensivel no
cotidiano forense: o Poder Judicidrio tem sido paulatinamente invadido por
uma onda de benevoléncia criminal. O fendmeno tem ganhado forga.

' CarraRrA. Francesco. Programa de Direito Criminal. Parte Geral. Vol. 2. Tradugao de José Luiz
V.de A. Franceschini e J. R. Prestes Bacra. Saraiva. 1957. pp. 82-3.
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especialmente nos ultimos tempos., com o “desabrochar” de tendéncias ditas
“garantistas’ as quais sdo inculcadas nos bacharéis de Direito como se fossem
algo moderno. afinado com os reclamos sociais da atualidade.

Tal carga de formacgdo. transferida posteriormente para a pratica dos
processos criminais, resulta na adog¢ao de posicionamentos liberalizantes,
pautados pelo abrandamento do rigor com o qual devertam ser tratados todos
aqueles que cometem infragdes penais (mormente aquelas que mais ofendem
4 harmonia e a coesiio social). revelando-se. por exemplo. sob a forma de
exigéncias indevidas para o deferimento de prisdes provisérias, concessdes
ilegais de liberdade provisdria {para acusados da pratica de crimes hediondos
e equiparados), revogacoes temerdrias de prisdes preventivas, nulificaciio de
processos por apego excessivo a forma, semn que o vicio tivesse trazido real
prejuizo s partes, reiteragao e vulgarizacio das absolvi¢des por insuficiéncia
probatdria (o “‘complexo de Pilatos™). mesmo diante de prova suficiente, e,
especialmente. no “achatamento™ da pena quando a condenagio do réu é
absolutamente inevitdvel. restando a san¢do penal fixada, por vezes. aquém
do minimo legal!*

Assim, ndo bastasse a legistagao penal em vigor estar repleta de benesses
como a substituigdo e a conversio da pena privativa de liberdade por penas
alternativas (arts. 44 e seguintes do CP; art. 180 da LEP ), a concessido de
sursis (art. 77 e seguintes do CP: art. 156 e seguintes da LEP), o deferimento
do infcio do cumprimento da pena em regime aberto ou semi-aberto, com
direito & progressio como regra (art. 33, §§1°¢2° do CP; art. 112 da LEP),
o livramento condicional (art. 83 do CP; art. 131 e seguintes da LEP), a remi¢io
(art. 126 da LEP), tornando a pena de prisdo uma rara exce¢io, ha ainda um
excesso de indulgéncia judicial no momento da aplicagao da pena privativa de
liberdade. Noutras palavras, a pena final resulta em verdadeira “martelada de
plastico”, indolor, praticamente imperceptivel e, portanto, insuficiente para
desencorajar e coibir a pritica de infragdes penais, segundo preconizam 0s
escopos da prevengdo geral e especial. Isso quando ndo hi prescrigdo da
pretensiio punitiva em concreto, diante da demora no trimite dos processos
criminais, gerando, ai sim, total impunidade do agente delitivo!

O fenémeno jd ganhou designagdo doutrinaria, bastante apropriada por
sinal: € o laxismo penal. Segundo RICARDO DIP e VOLNEY CORREA

* Tal arbitrariedade judicial além de ferir o principio da legalidade - que ha de ser interpretado
também pro societate e ndo apenas pro reo. para obrigar a observancia dos himites minimos das
penas cominadas nos tipos penais — colide com orientagdo jurisprudencial ja sacramentada.
consoante Stiimula 231 do ST).
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LEITE, autores dessa nomenclatura e, por ironia, Juizes do Tribunal de Algada
Criminal de S3o Paulo, cuida-se de uma “tendéncia a propor a) solugio
absolutoria, mesmo quando as evidéncias do processo apontem em
direcdo oposta, ou b) puni¢do benevolente, desproporcionada a
gravidade do delito, as circunstancias do fato e a periculosidude do
condenado, tudo sob o pretexto de que, vitima do faialismo
socioecondomico, o delingiiente sujeita-se, quando muito, a reprimenda
simbdlica.”*

A adogio desse tipo de posicionamento, com o devido respeito dos que
assim nao pensam, coloca o sistema estatal de repressdo penal em descrédito
perante a sociedade, comprometendo a imagem e a confiabilidade das instituigdes
encarregadas de promover a Justi¢a Piblica e obrigando o cidadao de bem a se
enclausurar em sua residéncia (atras de grades, trancas, c3es, sistemas de alarme)
ou a exercer justica privada, diante da franca expansio da criminalidade,
inarredavel conseqiiéncia do tratamento benévolo dispensado aos criminosos
em geral. Dai porque € correto concluir, nas palavras do ilustre colega de
Ministério Publico Gaicho, Dr. RODRIGO DE OLIVEIRA VIEIRA, que:

“...muito da arrebatada onda criminosa que varre o Pais
efetivamente se deve a demasiada indulgéncia com que
tratados os delingiientes, incentivando em face da quase certeza
da impunidade, o ingresso no mundo do delito. Logo apds o
advento do Texto Constitucional de 1988, uma interpretagao
mais agodada ¢, quigd, também, frivola e leviana, olvidou-se
que a Carta Magna ndo somente garantiu direitos ao cidadao.
mas ela também assegura direitos a sociedade, de forma que
os direitos e garantias individuais ndo se sobrepdem aos
preceitos que visam a prote¢do da sociedade. Nio se ignore.
por exemplo, que o0 artigo 5.°, caput, da Lei Maior, assegura a
todos os brasileiros, dentre outros, o direito a seguranga.”™

A vista disso. for¢oso concluir que o direito de punir encerra um halo de
transcendéncia, porque sua concretizagao traduz a reafirmacio dos valores
Jundamentais em torno dos quais se organiza a convivéncia social. Valores

* DIP. Ricardo. MORAES Ji.. Volney Correa Leite de. Crime ¢ Castigo: Reflexdes Politicamente
[ncorretas, Campinas: Millenium, 2002, p. 03.

* Trecho exwaido de pegas processuais do referido agente do Ministério Publico. cedidas ao
articulista ¢ usadas com permissao.
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esses que o criminoso ndo apenas ignora, mas agride; nao apenas despreza,
mas profana.® Na verdade, € o criminoso violento um predador de direitos
humanos fundamentais!

Diante do exposto, exige-se a reagdo institucional do Ministério Piblico.
Uma conjugagdo de esfor¢cos organizada em oposi¢do a bagatelizagio da
punicdo crminal que vem sendo praticada por alguns segmentos do Poder
Judicidrio em nome de um ‘“‘garantismo penal” desvirtuado, unilateral. que
defende os “direitos humanos™ dos criminosos, mas olvida-se de garantir na
mesma medida (ou em matior medida) os ‘‘direitos humanos dos humanos
direitos™.

Parte dessa reacdo ha de iniciar pela atenta fiscalizacio ministerial da
operagio judicial de dosimetria da pena, que no sistema brasileiro realiza-se
pelo método trifésico.

A operagio de dosagem penal encontra sua primeira fase no cdlculo da
pena-base, que leva em consideragdo a pena em abstrato cominada no tipo
penal a que se amolda a conduta do sujeito e as circunstancias judiciais
elencadas no art. 59 do Cédigo Penal, realizando-se, inicialmente, a valoragio
individualizada de cada uma delas, e, posteriormente, a anélise conjunta de
todas, a fim de verificar se o conjunto é favordvel ou desfavoravel ao réu,
bem como em que medida tal ocorre. E nessa fase que estd centrada a
aplicagado do critério do termo médio, ao qual se pretende chamar a aten¢o
nesse singelo artigo. Contudo, por questao didéticas, far-se-4 inicialmente breve
exposicdo das demais fases da dosimetria penal, para construir uma viséo
geral do tema e retornar com mais subsidios ao enfrentamento detalhado da
questao particular situada na fixagao da pena-base.

* DIP. Ricardo. MORAES Ir.. Volney Correa Leite de. op. cit. p. 19.

¢ Vale notar que a adog¢io desse tipo de “garantismo penal”. compreendido como a prote¢do do
criminoso contra a “firia punitiva™ do Estado. implica justamente em descomprometimento
com a defesa da sociedade em face do crime, através da qual se busca a efetivagao do direito
fundamental de prote¢do. que impde ao Estado o correlato dever de assegurar a seus cidadaos
de bem o pleno gozo e exercicio de suas prerrogativas constitucionais e legais. inclusive contra
agressoes provindas de particulares. Em outras palavras. esquecem os “garantistas’™ que é a
sociedade o ente tutelado com o exercicio da Justiga Penal. partindo do equivocado pressuposto
de que € o réu que merece ser protegido! Dara venia ndo € esta a visio mais consentinea com
a realidade. mormente num momento histérico em que a violéncia se expande a ponto de
integrar o cotidiano social. fazendo o cidadao honrado refém e prisioneiro em sua prépria
residéncia!
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Na segunda fase da operacao dosimétrica, considera-se a existéncia
de circunstincias agravantes ou atenuantes genéricas (previstas na
parte geral do CP - arts. 61, 65 e 66) ou especificas (descritas na parte
especial do CP), aumentando ou reduzindo a pena-base caso verificada sua
presengd, respectivamente, tendo como ponto de partida a pena-base. Nesse
passo, ha de ser observada inicialmente a preponderancia de determinadas
circunstdncias sobre as outras, determinando maior aumento ou diminui¢ao
do quantum apenatério que aquelas. Cite-se o caso da atenuante da
menoridade penal, que prepondera sobre as demais circunstéiincias agravantes.
Em segundo lugar, destaque-se que a quantidade de aumento ou redugao
correspondente a cada circunstancia detectada fica ao prudente arbitrio do
juiz, em que pese ja existam critérios jurisprudenciais predeterminados, que
atribuem valor aproximado a cada uma.

Finalmente, a terceira fase da dosimetria penal diz com a valoragao das
majorantes ou minorantes, também chamadas causas especiais de aumento
ou redugdo de pena. as quais vém expressamente previstas pela lei penal com
a respectiva cominagiio de guanfum de majoragdo ou minoragdo. geralmente
expresso por meio de fragio (1/3, 1/2, 2/3, ...), a exemplo do que ocorre no
crime de roubo majorado (e nédo qualificado), tipificado no art. 157, § 2°, do
Codigo Penal.

De ressaltar que o percentual de majoragao ou minoragiio incide sobre a
pena obtida a partir do dltimo céalculo, que pode ser a resultante do cémputo
das agravantes ou atenuantes ou mesmo a pena-base inalterada, na auséncia
de agravantes ou atenuantes. Daf a importancia do adequado dimensionamento
da pena-base, pois o patamar em que for estabelecida influenciard na quantidade
final de pena aplicada ao criminoso.

Feita a andlise perfunctéria de toda operagdo de dosimetria da pena,
volta-se a primeira etapa, com o fito de analisar o significado de cada uma das
circunstancias judiciais elencadas no art. 59 do Cédigo Penal e tecer
consideragdes acerca das técnicas de dosagem da sungdo penal utilizadas a
partir de sua valoragao. para entdo chegar ao criténo do termo médio.

Inicialmente. quanto aos antecedentes. expressam 0S registros
abonatdrios ou desabonatdrios da conduta do agente. devendo ser considerados
como maus antecedentes todos os fatos delituosos em que se tenha envolvido.
anteriores ou posteriores a0 ¢rime, registrados ou certificados nos autos. Nao
se confunde com reincidéncia. que pressupde a prdtica de crime apos a
condenagio transitada em julgado pelo cometimento de outro, anterior aquele.
nem com primariedade, que diz com a inexisténcia de condenagdo transitada
em julgado. Noutros termos. o individuo pode ser primario. mas com péssimos
antecedentes criminais.
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Nesses termos. servem para compor os maus antecedentes, segundo
parte da doutrina e da jurisprudéncia a qual nos filiamos, a existéncia de
inquéritos policiais ou termos circunstanciados em tramitag¢io contra o sujeito
e o fato de estar respondendo a processos criminais, mesmo sem condenagao.
pois tais situagdes revelam ndo ser episodica a transgressao das normas penais.
mas integrante do seu modo de ser e agir em sociedade, demandando punigio
mais severa a fim de restarem atendidos 0s escopos preventivos e retributivos
da pena.

Nesse sentido, os seguintes arestos:

“PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. MAUS
ANTECEDENTES. CONCEITO. INDIVIDUALIZACAO
DA PENA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. EXAME
DE PROVAS. INIDONEIDADE DO WRIT. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. DELITO EQUIPARADO
A HEDIONDO. REGIME PRISIONAL INTEGRALMENTE
FECHADO. O conceito de maus antecedentes nio se confunde
com o de primariedade, que diz respeito a auséncja de
condenacdo transitada em julgado. sendo certo que para a
configuracdo dos maus antecedentes basta que se verifique a
participa¢ao do agente em préticas outras que se mostrem
repreensiveis. Constando da sentenga a necesséaria € adequada
fundamentacéo, indicativa de ser o réu portador de maus
antecedentes, ndo merece censura a fixagdo da pena base
acima do minimo legal. E certo que o Habeas Corpus, pela sua
magnitude constitucional. como instrumento de protegdo da mais
relevante franquia democrdtica, o direito de locomogdo, ndo
pode sofrer restri¢des descabidas. Todavia. o seu rito especial,
no qual ndo hé espago para dilagéio probatéria, impossibilita a
sua utilizagdo para o deslinde de temas que envolvam longa
indagagdo sobre matéria de fato. Em tema de trifico ilicito de
entorpecentes, este Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento afirmatdrio da impossibilidade de substituigio de
pena privativa de liberdade por pena restritiva de direito. e, na
linha do pensamento predominante no Supremo Tribunal Federal,
tem proclamado de que a Let n® 9.455/97. que admitiu a
progressiao do regime prisional para os crimes de tortura. nao
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revogou o art. 2°, § 1°, da Lei n®8.072/90, que prevé o regime
fechado integral para os chamados crimes hediondos. Habeas
Corpus denegado. (Habeas Corpus n® 18864/MS (2001/0129913-
0)., 6® Turma do STJ. Rel. Min. Vicente Leal. ). 05.03.2002,
Publ. DJ 01.04.2002 p. 224).” (grifa-se)

“PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. SENTENCA
CONDENATORIA. APELACAO EM LIBERDADE. CPP,
ART. 594. MAUS ANTECEDENTES. CONCEITO.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. [ - O art. 594 do
CPP permite que o réu primdrio € de bons antecedentes possa
apelar sem recolher-se a prisdo. A aplicagao deste dispositivo,
no entanto, nao € absoluta. A prisdo pode fazer-se necesséria,
ainda que o réu seja primdrio e de bons antecedentes. 11 — Os
antecedentes referidos no art. 594 do CPP niio sdg apenas os
criminais, mas todos aqueles que dizem respeito a vida do
condenado, devendo ser, pois, levados em contda 0 seu
comportamento social, sua vida familiar, profissional, sua
conduta antes e depois do crime. Toda essa anilise € feita
para verificar-se se o crime foi um episédio na sua vida ou
revela seu modo de ser. a sua personalidade. Il — A natureza
do crime pode dar a conhecer o grau de periculosidade do
acusado, demonstrando, assim, a conveniéncia da medida
acautelatéria. Esse entendimento emerge da prépria
Constituicdo (CF. Art. 5°, incs. XLII, XLIIT e XLIV). IV - A
gravidade do delito. por st sé. ndo pode levar ao
encarceramento preventivo. Todavia, é possivel o exame dessa
gravidade na sentenga para apuracdo do compottamento do
acusado. a fim de se verificar se tem direito de apelar em
liberdade. (Habeas Corpus n® 1995.01.28918-4/MG (00035755),
3* Turma do TRF da I* Regido, Rel. Juiz Tourinho Neto. j.
20.11.1995, Publ. DJ 04.12.1995. p. 84010).”(destaca-se)

“"ROUBOS. EMPREGO DE ARMA. CONCURSO DE
BOAS. No caso em concreto. ndo hd que se questionar a
autorta dos roubos, a cargo do Apelante. se foi ele
categoricamente reconhecido como um dos autores. pelos
lesados. As sancdes basicas infligidas ao Apelante, a luz dos
critérios do Art. 59 do Codigo Penal, mostraram-se
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benevotlentes. na medida em que 0s péssimos antecedentes
referidos na FAC estariam a justificar plenamente apenacio

gravosa. O conceito juridico de maus antecedentes, segundo
jurisprudéncia majoritaria, inciusive do Pretério Excelso, nio
é, infelizmente. o esposado pela Magistrada sentenciante. A
majoracio das basicas deveria ter-se dado de metade, na
esteira de entendimento hoje pacifico. inclusive desta Colenda
Camara. por terem sido duas as causas de aumento incidentes
na hipdtese emprego de arma e concurso de pessoas. a
revelarem maior desvalor da conduta e mais acentuado grau
de culpabilidade. A extensa folha de antecedentes penais do
Apelante revela ser ele delingiiente habitual., que fez do
cometimento de infracdes penais meio de vida. Apelo
desprovido.(Apelagao Criminal n® 2000.050.05366, 8 Camara
Criminal do TJRJ, Rel. Des. Flavio Magalhaes. j. 03.05.2001).
(grifou-se)

“FURTO. PARA QUE SE CARACTERIZE O FURTO DE
USO A POSSE DA RES DEVE SER PROVISORIA, COM
SUA DEVOLUCAO PELO AGENTE A VITIMA IN LOCO
ET INTEGRO. TENTATIVA. O turto se consuma quando
ha detengao fisica da coisa, mesmo por breves instantes.
consoante jurisprudéncia atual, reavivando, para os efeitos
penais, o conceito da posse civil. Pena-base deve distanciar-
se do minimo quando das oito circunstincias judiciais quatro
delas sdo desfavoraveis, refletindo juizo médio de censura
penal. MAUS ANTECEDENTES, PERSONALIDADE
DESAJUSTADA E REINCIDENCIA. E de personalidade
voltada para o crime quem possui maus antecedentes. A
valora¢do negativa das duas circunstincias nao viola a regra
do ne bis in idem porque as varidveis do art. 59 do CP
interagem e sio mutuamente esclarecedoras. Maus
antecedentes e reincidéncia. Porque decorrente de causa
independente (a sentenca imutiavel por fato anterior), a
consideracio da reincidéncia nio impede que o Juiz, na pena-
base. valore negativamente 0s antecedentes em razio da
extensa folha corrida do acusado. CONFISSAO
ESPONTANEA. E de ser aceita quando o condenado admite
a autoria do fato. mesmo oferecendo versdo pouco
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convincente. Deram provimento parcial. (Apelagido Crime n°
297011991, 3* Camara Criminal do TARS, Osério, Rel. José
Antdnio Paganella Boschi. j. 21.08.1997).”(destacou-se)

“HABEAS CORPUS - PRISAO PREVENTIVA -
PRETENDIDA REVOGACAO DA CUSTODIA
CAUTELAR - PACIENTE PORTADOR DE MAUS
ANTECEDENTES - INSTAURACAO DE NOVA ACAO
PENAL APOS BENEFICIADO POR ORDEM DE
HABEAS CORPUS CONCEDIDO POR ESTA CAMARA
- EVIDENTE INADAPTACAO AO CONVIVIO SOCIAL
- REITERACAO DA PRATICA DE DELITOS CONTRA
OS COSTUMES - PROCEDIMENTO QUE AGRIDE A
PAZ E A TRANQUILIDADE SOCIAL E COMPROMETE
A ORDEM PUBLICA - APLICACAO, IN CASU. DO
PRINCIPIO DA CONFIANCA NO JUIZ DO PROCESSO
- ORDEM DENEGADA. A primariedade no se confunde
com 0s maus antecedentes. Estes sdo fatos que marcam a
vida pregressa do agente, revelando seu cardter € seu modo
de ser e de agir, incompativeis com o conceito de bom convivig
social. Assim, ndo tem bons antecedentes quem, varias vezes,
esteve envolvido em ocorréncias, inquéritos € processos
criminais, sob suspeita ou acusagdo da prética de diferentes
crimes (JC vols. 49/342 e 53/377 - Rel. Des. Marcio Batista).
No conceito de ordem publica, nao se visa, apenas, prevenir a
reproducio de fatos criminosos, mas a acautelar o meio social
e a prépria credibilidade da Justiga, em face da gravidade do
crime e de sua repercussdo. A conveniéncia da medida deve
ser revelada pela sensibilidade do Juiz a reagao do meio
ambiente a a¢do criminosa (DJU 22.05.87, pag. 9.756) - (JC
vol. 60/227 - Rel. Des. Tycho Brahe). O fato de ser o acusado
primario, com ocupagao certa e radicado no distrito da culpa,
por si $6 ndo basta para justificar a revogag¢io de decreto
prisional. Nao sendo bons os seus antecedentes, impde-se
adotar o principio, jurisprudencialmente consagrado, da
confiang¢a no Juiz do processo que...por mais préoximo dos fatos
e das pessoas neles envolvidas. dispde de elementos mais
seguros a formagio de uma convicgdo, em termos da
necessidade da prisdo preventiva (RTJ 91/104).” (Habeas
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Corpus n®9.623. 1” Camara Criminal do TJSC. Sao Bento do
Sul, Rel. Des. Wladimir dlvanenko. j. 17.12.1990. Publ. no
DJESC n®8.177, pdg. 07 - 25.01.91).” (grifou-se novamente)

A culpabilidade diz respeito ao grau de reprovabilidade da conduta em
face dos valores cultuados por uma sociedade em determinado momento
histérico, considerando a potencial consciéncia da ilicitude por parte do sujeito
e a possibilidade de agir de modo diverso — licitamente — diante das
circunstincias faticas do caso concreto.

Os motivos exprimem o mével do crime, seu porqué. a razio que impeliu
o0 agente ao perpetra o verbo nuclear do tipo penal. Cite-se, exemplificativamente,
o medo, o ciime, a gandncia, o orgulho. o desejo de obter lucro ficil, o prazer. a
piedade, etc. Assim, cada motivo trard em si uma carga positiva ou negativa na
valoragdo da conduta do sujeito. fazendo com que a circunstancia judicial seja
catalogada como favordvel ou desfavoravel ao réu.

A conduta social enfeixa 0 modo como o réu se comporta em relagfo a
sua familia, aos individuos que integram a comunidade em que vive e a
sociedade em geral. Em outras palavras, indaga-se se o sujeito cumpre seus
deveres de cidadao (obedecer a lei e as ordens legais das autoridades
constituidas, exercer o direito de voto, recolher tributos, trabalhar honestamente,
respeitar os direitos alheios...), mostrando-se capaz de conviver bem e
harmoniosamente em sociedade. Sob essa 6tica, serd inadequada a conduta
social daquele que se entrega habitualmente a ociosidade e aos vicios, que
exibe comportamento violento e agressivo em suas relagdes interpessoais,
que reiteradamente incorre em transgressoes legais (infragdes de transito.
ilicitos administrativos, infragdes penais e contravengdes, p. €X.), que se omite
no cumprimento de suas obrigagdes etc. As circunstincias englobam o tempo.
o local e o modo de execugdo do delito, tornando o fato mais ou menos
reprovivel, merecedor de maior ou menor repreensao penal. Cite-se, por
exemplo, homicidio perpetrado durante a noite, em local ermo e mediante o
desferimento de reiterados golpes de arma branca. em diversas partes do
corpo da vitima, por diversos agentes em concurso de esfor¢os e vontades,
estando a ofendida em estado de embriaguez alcodlica. Evidente que tal fato
merecerd maior reprimenda que outro homicidio sem todos aqueles requintes,
devendo as circunstincias que ndo serviram para qualificar o delito serem
devidamente valoradas como circunstiancias judiciais do art. 59 do Cddigo
Penal para a fixagdo da pena-base, afastando-a do minimo legal.

As conseqiiéncias do crime dizem respeito aquelas que se projetam
para além das inerentes ao fato tipico. sob pena de restar violada o principio
do ne bis in iden. Assim. no homicidio. por exemplo, nao se consideraria
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como conseqiiéncia desfavordvel a morte da vitima, pois é inerente a
consumacgao do crime, mas sim o desamparo dos filhos menores e os traumas
decorrentes da perda prematura do ascendente, além de outras decorréncias
do fato capazes de majorar ou minorar seus efeitos.

Nesse passo., cabe salientar que a eficicia da pena estd diretamente
ligada a observancia do principio da proporcionalidade, a fim de assegurar a
individualizagao da sang¢d@o penal, pois quanto mais o julgador se aproximar
das condigdes que envolvem o fato e a pessoa do acusado, possibilitando a
aplicagio da reprimenda justa e adequada, tanto mais terd contribuido para a
eficicia da puni¢do em reprimir a pratica da infragao e tutelar a sociedade.

Por derradeiro, no que tange a contribui¢io da vitima para a ocorréncia
do crime, ha de se verificar se o ofendido de algum modo facilitou ou deu ensejo
ao fato delituoso. Tal ocorre quando, por exemplo, a vitima de furto ausenta-se
de sua residéncia e a deixa aberta, desguarnecida, permitindo o ingresso de
lardpio que ali efetua com sucesso a subtragao patrimonial. Outro exemplo € o
da vitima de estelionato que, por desmedida ingenuidade e estupidez € apanhada
no j4 surrado “conto do bilhete”, sofrendo prejuizo. Trata-se de casos tipicos em
que a vitima do delito contribui para o éxito da empreitada criminosa, devendo a
circunstincia sob exame ser considerada favordvel ao réu.

Apbs aavaliagio de cada circunstancia individualmente, no caso concreto,
procede-se a consideragdo conjunta de todas, observando-se se o conjunto é
favordvel ou desfavordvel ao acusado. No primeiro caso, segundo
recomendagio meramente jurisprudencial, a pena-base deveria ser estabelecida
préxima do termo mfnimo. No segundo caso, deveria se aproximar do termo-
médio. Sendo todas as circunstincias favoraveis ao réu, a pena-base deveria
fixar-se no minimo legal. Ao contririo, sendo todas desfavoraveis, dever-
se-ia aplica-la po termo médio.

Assim, chega-se ao ponto nodal da questdo: o critério do termo médio.
Cuida-se da soma da pena minima e da mdxima, dividindo-se o resultado por
dois. No caso do homicidio simples, por exemplo: 06 (seis) + 20 (vinte) = 26
(vinte e seis) : 02 (dois) = 13 (treze) anos de reclusdo. Pergunta-se: quando
se teve noticia de que alguém por um homicidio simples foi condenado a cumprir
tamanha quantidade de pena? Com efeito, trata-se de algo deveras raro, o que
demanda algumas consideracoes.

Primeiramente, a de que o critério da fixagdo da pena-base no termo
médio ante a total desfavorabilidade das circunstancias judiciais é amplamente
acatado pela jurisprudéncia e doutrina predominantes. Nesse sentido:

“Ndo se mostra contrdria a lei, a fixagdo da pena-base,
consideradas as circunstancias judiciais (art. 59, CP). no seu
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grau médio, somando-se 0 minimo com o maximo e dividindo
por dois.” (STJ - 6* Turma, Resp 23.919. Rel. Min. Anselmo
Santiago. Julgado em 05.02.1998, DJU 13.04.1998, p. 156).

"PORTE ILEGALDE ARMA. NULIDADE DA SENTENCA
INEXISTENTE. PENA-BASE EXACERBADA, MAS
FUNDAMENTADA, E OBSERVADO O SISTEMA
TRIFASICO, NAO ACARRETA NULIDADE. A inadequagio
da dosimetria da pena pode ser corrigida, quando do exame do
mérito. (...) PENA-BASE. Exacerbada € a fixagdo da pena-
base no maximo legal, mormente guando apenas dois o0s
vetores circunstanciais desfavoraveis. Admite-se que possa,
guando muito, aproximar-se do termo médio quando o
conjunto das circunstincias for negativo. (...)."" (Apelagio
Crime n° 698386331, 7 Camara Criminal do TJRS, Porto
Alegre, Rel. Des. Luis Carlos Avila de Carvalho Leite. j.
11.03.1999).

“CRIMINAL. ESTELIONATO CONTRA A PREVIDENCIA
SOCIAL. TENTATIVA. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS. (...) Se o conjunto das circunstincias
judiciais é desfavoravel ao réu P., a pena-base deve aproximar-
se do termo médio que, no caso, é de 3 (trés) anos. Elevagio
da pena definitiva. 5. Quanto aos demais réus, a pena-base nao
deveria ter sido fixada no minimo legal, j4 que houve o
reconhecimento de duas circunstincias judiciais desfavordveis.
Elevagdo da pena definitiva.(...).”” (Apelagdo Criminal n°
96.04.58815-0/RS (00057761), 1 Turma do TRF da 4° Regiio,
Rel. Juiz Fabio Rosa. . 02.12.1997, Publ. DJU 04.02.1998, p. 144).

Na mesma esteira de pensamento, a segura orientagao doutrinaria de
JOSE ANTONIO PAGANELLA BOSCHI, em sua consagrada obra acerca
das penas e seus critérios de aplicagado. verbis:

“(...) Se o0 conjunto das circunstancias judiciais for
desfavordvel, a pena-base, refletindo grau maximo de censura,
aproximar-se-4 do ‘termo médio’.

A valoragao negativa do conjunto de circunstancias judiciais
¢ indicativa de reprovabilidade intensa. Essa regra propde
sentido radicalmente contrario ao da regra n.® 1.
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Portanto, a pena-base expressard quantitativamente a
intensidade dessa valoragdo, devendo, entao, aproximar-se do
limite superior possivel denominado de ‘termo médio’.

Essa expressdo (“termo médio”) ndo estd prevista em lei. Ela
€ criagdo da jurisprudéncia e vem mencionada em muitos
precedentes. Seu sentido € o mesmo proposto pelo texto original
do nosso Cédigo: o resultado da divisdo por dois do produto da
soma do minimo com o méximo de pena cominados em
abstrato ao crime. Sua sede era o inciso I do art. 47, que
sinalizava no termo médio o quantumn obrigatério minimo de
pena-base ao reincidente, a pena-base nio poderia ficar abaixo
de 13 anos de reclusdo. Se a valoragdo das circunstancias
judiciais indicasse necessidade de maior reprovagio, a pena-
base precisaria ser individualizada em quantidade ainda maior.
Cada tipo penal propicia, pois. a identifica¢do do seu termo
médio, eis que as penas privativas de liberdade s3o cominadas
com minimos e maximos.

Em que pese a imprevisdo legislativa e a alegagdo de resultante
impossibilidade de uso, nossa opinido é de que o termo médio
desempenha 6tima funcdo como critério de contencao dos
excessos e que pode e deve continuar sendo adotado. (...)"
(grifos ndo constantes do original)

Sugere-se, assim, que tal argumento seja utilizado pelos agentes do
Ministério Publico em sede de alegagoes finais e de eventuais razoes de recurso
para buscar a majoragio das penas aplicadas aos réus nos casos em que se
verifique a situagio em tela.

Alids, mister que a aten¢ao institucional para a questao se inicie num
momento pouco anterior: na instrugao processual. [sso para que se possam
auferir prova acerca dos dados faticos que compde as circunstancias judiciais
do art. 59 do Cédigo Penal, permitindo a posterior identificagdo do cardter
favoravel ou desfavordvel daquelas operadoras e a demonstragio do resultado
final ao julgador, com vistas ao correto dimensionamento da pena-base e, por
conseguinte, da pena definitiva. Salutar. portanto, que se adote a pratica de
buscar produgio de provas a respeito e de enfrentar a matéria no momento
processual oportuno, qual seja, nas alegacdes finais ou, eventualmente, nas

7 BOSCHI. José Antdnio Paganella. Dus penas e seus critérios de aplicagdo. Ed. Porto Alegre:
Livraria do Advogado. pp. 217 ¢ 218.
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razdes de recurso de apela¢do. a fim de sinalizar ao julgador a necessidade de
apenamento mais severo. evitando que se utilizem férmulas pré-fabricadas
encontradigas em algumas sentengas, as quais mascaram o nao enfrentamento
adequado das operadoras judiciais, conduzindo a uma pena aquém do justo.

Entretanto, cumpre destacar que a regra segundo a qual, na primeira
fase da operagdo dosimétrica, se deva iniciar o calculo da pena a partir do
minimo legal, afastando-se o guantum sancionatério deste patamar na mesma
medida em que as circunstancias judiciais se afigurem desfavordveis ao réu,
até o atingimento do termo médio, é meramente doutrinaria e derivada da
praxis dos julgadores. nao havendo qualquer determinagdo expressa de lei que
a torne imperativa.

Nio se nega que a aplicagdo de tal diretriz na generalidade dos casos até
possa constituir solu¢do eqiidnime, preenchendo os escopos preventivo e
retributivo da san¢@o penal. Mas nada impede que seja adotado critério diverso
diante de casos em que 0 método rotineiramente adotado conduza a uma pena
insuficiente, que vulnere o senso de justi¢a e nao implemente a finalidade das
penas em face da gravidade, da extrema violéncia do fato e de suas
conseqiiéncias danosas e irreparaveis.

Observe-se, por exemplo, que a pena prevista para o homicidio qualificado
é de 12 (doze) a 30 (trinta) anos de reclusio, donde se depreende que ha plena
possibilidade juridica de apenamento da conduta assim tipificada com quantidade
de pena corporal compreendida entre tais marcos. Entretanto, aplicando sempre
o critério de que se deva partir do minimo legal, jamais ocorrerd de um cidadio
ser punido por um @nico delito de homicidio com pena préxima ao méximo, o
que torna ociosa, desnecessaria, demagdgica e meramente ilustrativa a pena
maxima cominada em abstrato no preceito secundario do tipo penal do art.
121, §2°, do Codigo Penal, ou seja, a lei estaria fazendo previsdes de antemao
destinadas a ndo serem jamais cumpridas.

Ao contrdrio, se é principio comezinho de hermenéutica o de que “a lei
ndo possui palavras intteis”. hdo de existir hipoteses em que o autor de um
homicidio qualificado possa ser afligido com a pena maxima ou, a0 menos,
com quantidade de san¢ao que se situa entre o termo médio e o termo Mmaximo.
Nesse sentido, alias, ja se decidiu:

“EMBARGOS INFRINGENTES. ESTUPRO. PENA-
BASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. Considerando-se
gue as circunstancias judiciais foram muito mais destavoraveis
a0 réu a pena-base deve ser mantida pelo art. 213 do CP. em
nove anos de reclusio, entre o termo médio e 0 maximo
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legal. Embargos rejertados.”(Embargos Infringentes n°
698398500, 1° Grupo de Camaras Criminais do TIRS, Torres,
Rel. Des. Jasson Ayres Torres. j. 04.12.1998).

“APELACAO CRIMINAL. TRIBUNAL DO JURI.
DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA AS
PROVAS DOS AUTOS. INOCORRENCIA. PENA.
DOSIMETRIA. CRITERIO TRIFASICO. PRESCRICAOQ.
(...) I - Para a dosimetria da pena, aplica-se o critério trifdsico
estabelecido pelo artigo 68 do Codigo Penal: fixagao da pena
base em observincia as circunstancias judiciais de anilise
obrigatéria conforme o art. 59, do Cédigo Penal; considera¢io
das atenuantes e agravantes; por dltimo, a consideragdo das
causas de diminui¢3o e aumento da pena. IV - Justifica-se a
fixacdo da pena base acima do termo médio entre a minima
e a mixima cominadas ao crime se as circunstincias judiciais
orientadoras sao, na sua maioria, desfavoraveis ao réu.(...).”
(Apelag¢do Criminal n® 19142-7/213, 2* Camara Criminal do
TIJGO, Santa Helena de Goias, Rel. Des. José Lenar de Melo
Bandeira. j. 17.08.1999 Publ. DJ 26.08.1999 p. 10). (grifou-se)

Assim, tem-se que o critério da fixagdo da pena no termo médio ante
a desfavorabilidade das circunstancias judiciais conduz, na maioria dos
casos. a adequag¢do punitiva, na medida em que estabelece critério 16gico
e objetivamente verificavel capaz de determinar o afastamento do guantum
da pena do minimo legal, evitando 0 mau vezo que se contaminado a prdtica
judicial. Deve, portanto. ser objeto de atengido e reivindicagdo por parte
dos agentes do Ministério Publico que atuam na esfera criminal.

Todavia, por ndo decorrer de imperativo legal. permite a adogido de
outros critérios de calculo penal dentro do método trifdasico adotado pelo
sistema brasileiro, desde que estes resultem na aplicagio de sangdes penais
proporcionais ao desvalor da conduta delitiva e a gravidade de suas
conseqiiéncias, consagrando o atingimento da mais lidima Justiga Penal.
em contraposigio as tendéncias “‘pseudo-garantistas™, alimentadas por
quimeras e fantasias do 1dealismo académico e apegadas a Jucubragdes
doutrindrias piegas e sentimentaldides que sufragam a preservagio
incondicional dos direitos individuais (de ¢riminosos). o abrandamento
irresponsivel das penas e 4 minimizagao inconseqiente do Direito Penal.
dando azo & timpunidade.
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Apreciando caso em que houve banaliza¢do da puni¢3o criminal a autor
de crime de roubo, a 7* Camara do Tribunal de Al¢ada Criminal expendeu as
segutntes consideragdes, de invulgar felicidade:

“ROUBO. CONDENACAO, REGIME ABERTO SOB A
FORMA DOMICILIAR. INSUFICIENCIA PUNITIVA
EQUIVALENTE A IMPUNIDADE. ABSOLVICAO
DECRETADA. Se a pena nao representar adequada
reprovacio e eficaz prevencio do crime, de modo 4
concretizar o principio da suficiéncia (CP, art. 59), mais sensato
¢ abrir mao de sua aplicagdo. Porque repugna a eqiiidade
esteja o condenado por crime cometido sem violéncia a pessoa
cumprindo obrigagdes sursitdrias ou prestando servi¢os a
comunidade, enquanto o assaltante sai forro até mesmo dos
onus previstos no §1°, do art. 36 (CP). Pena que o condenado
nio sente e a sociedade ndo vé é uma ndo-pena. aberracio
gue nio pertence ao universo juridico.” (sublinhou-se)

No mesmo sentir, as palavras dos eminentes magistrados do Tribunal de
Algada Criminal de Sao Paulo, RICARDO DIP e VOLNEY CORREA LEITE
DE MORAES, verbis:

“(...) a condenar com vergonha & preferivel absolver com
desfagatez. Nio punir, quando era o caso, € caso de assombro.
espanto e pasmo: sensagdo de que a justica, existente embora,
nio foi realizada no caso concreto. Mas punir timidamente
quando era o caso de estabelecer uma justa propor¢io entre
crime e pena, € caso de escéndalo. indignacido e anitema:
sensacio de que a justica existe apenas como farsa.”
(destacou-se)

Em contraposi¢do a adog¢do das solu¢des despenalizantes e a
prodigalizagao indevida de benesses aos piores celerados, propostas pelos
seguidores das tendéncias laxistas e pseudo-garantistas, merece transcri¢ao o
chamamento contido no aresto da lavra do entao Desembargador do Tribunal
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, Dr. OSWALDO PROENCA. que
repdem as coisas em seus devidos lugares, exigindo dos juristas em geral a
ado¢io de posicionamentos condizentes com a perversa realidade dos dias
que correm:

“Entao, assim como se tem que fazer uma releitura do
CPP, nido se pode esquecer, também, dos deveres que



Direito PenaL / Direrro Processuat Penar @ 221

a Constituicao impoem. E um dos deveres que a
Constituicdo impdem, que deve impor e que nao se pode
ser esquecido e que, se porventura foi esquecido
explicitamente, ele esta implicito em qualquer
Constituicdo, em qualquer ordenamento juridico digno
de qualquer sociedade organizada, é o dever de o Estado
proteger o cidadao. E se o Estado vai-se desarmar
perante a lei, vai-se desarmar face a organizacio juridica,
vai-se desarmar com base em doutrina, talvez muito
avancada, mas possivelmente inadequada a realidade
que noés enfrentamos, se o Estado vai, pela decisao dos
seus julgadores, se desarmar, ficar sem condicées de
defender-se, ele esti falhando e esta desatendendo o
ordenamento constitucional, que ndo pode olvidar o
dever de proteger os individuos, dever que nio é s6 de
proteger os acusados.” 8

Dito chamamento se estende também ao Ministério Publico, derivando
daf mais uma ingente tarefa da institui¢ao: fiscalizar a dosagem e a aplicagdo
das penas, zelando pela sua adequag@o e suficiéncia, para atender aos reclamos
de uma sociedade assolada pela inseguranga e assegurar a manuteng¢ao da
ordem publica, o primado da Lei e a efetiva implementagdo da Justi¢a no caso
concreto, salvaguardando, desse modo, os direitos humanos fundamentais
merecedores da tutela estatal.
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