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IDENTIFICACAO DATILOSCOPICA - Nio constitui constrangi-

mento ilegal a identificagdo datiloscépica, mesmo quando ji identi-

ficado civilmente o indiciado. Tal providéncia, pelo contrario, se

constitui dever legal imposto a polfcia judicidria pelo art. 6.9, inc.
VIII, do Cédigo de Processo Penal.

Ranolfo Vieira

Promotor Piblico em Porto Alegre

1. O recorrido estid sendo processado pelo Dr. Delegado de Costumes de Porto
Alegre pela pritica da contravengio do “jogo do bicho”. E acusado de ser arrecadador da
referida loteria ilegal.

A autoridade processante determinou sua identificagdo criminal.

Impetrou o Advogado Euro Protasio Salomao habeas-corpus contra a determinagio
policial, feito distribuido 4 7.2 Vara Criminal. Alega o impetrante que a identificagao
criminal do acusado ‘“‘acarreta irreparaveis conseqiiéncias para o Paciente, face sua
condi¢do de comerciante, inclusive, em vias de proceder alteragio de contrato social,
perante a Junta Comercial, cuja alteragdo sempre é precedida de apresenta¢ao de atestado
de antecedentes”.

Em aditamento a inicial, apds terem vindo aos autos as informagdes da autoridade
coatora, junta o impetrante cbpia fotostatica da cédula de identidade do acusado,
demonstrando ter sido 0 mesmo identificado civilmente perante a Secretaria de Seguranga
Publica do Rio Grande do Sul.

O MM. Juiz a quo concedeu a ordem sob o fundamento de que nova identificagao
de quem ja esta identificado civilmente no distrito da culpa é ““desnecessiria e causa
constrangimento injusto e inttil, ainda mais que o paciente esta providenciando, perante a
Junta Comercial, alterag3o de seu contrato social, o que lhe acarretaria, com a repeti¢io
da identificagdo, prejuizos irreversiveis”.

2. Data venia do ilustre Juiz de primeiro grau e da jurisprudéncia em que se apdia, a
identifica¢@o criminal ndo & desnecessdria. Ao contrario, a exigéncia processual de perfeita
individualiza¢do do réu, de minuciosa qualificagdo do acusado, torna imprescindivel seja
ele rigorosamente identificado, o que é técnica e cientificamente possivel através da coleta
das impressdes digitais.

A adogao do entendimento esposado na sentenga e, sobretudo, a generalizagdo que
the empresta a jurisprudéncia dos tribunais, publicada em livros e revistas juridicos,
transcrita em peti¢des e pareceres ¢ invocada como apoio de novas decisdes, torna-se
perigosa.

Sabido ¢ que os criminosos costumam usar nomes diversos, atribuir-se qualificativos
falsos, como diferentes filiagdes, datas de nascimento, naturalidades. E apdiam
amiudamente suas falsas identidades com documentos inveridicos, inclusive com cédulas
de identidade civil aparentemente regulares.

S6 a ijdentificagdo criminal caso a caso pode evitar a fraude e estabelecer com
certeza a verdadeira identidade do acusado.
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Tal fungdo da identificagao criminal nao é mera teoria, simples hipotese possivel ou
provavel. Refere o Procurador da Repiblica Francisco de Assis Toledo, em arrazoado
produzido ante o egrégio Supremo Tribunal Federal, o caso ocorrido em Sao Paulo em
que um individuo, confundido com seu irmio, foi levado em lugar deste a cumprir pena;
somente as individuais dactiloscopicas do verdadeiro criminoso colhidas durante o
inquérito policial possibilitaram a reparagio da injustiga que se estava cometendo. (RTJ,
71/618).

O signatario também jé teve oportunidade de manusear inquérito policial em que se
patenteou a necessidade e a utilidade da tomada de impressdes digitais do indiciado na
fase policial da coleta de provas. A comparagao de individuais dactiloscopicas colhidas em
diversos procedimentos policiais levou a Policia i descoberta de que dois indigitados
infratores do Coédigo Penal eram, na realidade, uma mesma pessoa. Usava ele nomes
diversos, diferentes filiagGes, idades e naturalidades também diferentes. E comprovava sua
dupla qualificag@o com cédulas de identidade civil regularmente expedidas pelo Instituto
de Identificagao.

3. Nio ¢, pois, initil a identificagao criminal e nem se constitui em constrangimento
injusto. Nao ha coagdo ilegal na determinagdo do Sr. Delegado de Costumes. E, ao
inverso, dever legal imposto pelo art. 6.9, VIII, do Codigo de Processo Penal.

A autoridade policial deverd, diz a Lei, *“‘ordenar a identificagao do indiciado pelo
processo dactiloscopico”.

4. Por outro lado a decisio do MM. Juiz @ quo nem sequer atende as razdes de
ordem pritica invocadas pelo impetrante do habeas-corpus e expressamente mencionadas
na sentenga.

O fato de ndo ser identificado criminalmente nao significa deixe a autoridade
policial de registrar os antecedentes policiais do acusado e fazer juntar aos autos a
respectiva folha de antecedentes, como manda a segunda parte do j4 citado inciso VIII, do
art. 6.9, do Estatuto Processual Penal. A decis2o ora sob exame nio impede a anotagdo da
existéncia do processo-sumério a que esta respondendo Elias Ainhoren. Livra-se ele apenas
de sujar os dedos para a coleta das impressdes digitais, mas ndo se livra do que o atestado
de antecedentes, do qual necessita, noticie responder ele presentemente a processo
contravencional.

S. A jurisprudéncia atual da Suprema Corte vai se firmando em sentido
diametralmente oposto & decisao ora reexaminada por esta Camara.

Veja-se, ad exemplum:

“Recurso extraordinirio criminal. Exigéncia de identificagao criminal do indiciado.

Legitimidade dessa providéncia, a juizo da autoridade policial, ndo obstante possuir

o paciente carteira de identidade. Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.”

(Segunda Turma, Rel. Ministro Leitdo de Abreu, julgamento de 5 de novembro de

1974, in RTJ, 71/615-9).

“Nao constitui constrangimento ilegal o proceder-se i identificagao de indiciado em

inquérito policial, como prevé o art. 6.9, VIII, do C. Pr. Penal.” (Segunda Turma,

Rel. Ministro Antdnio Neder, julgamento de 23 de agosto de 1974, in RTJ

71/57-8).

6. Ressalte-se, finalmente, a incoincidicéncia de nomes entre a inicial, onde o
impetrante afirma que o paciente chama-se Elias Aihoen e a fotocopia da cédula de
identidade, a f1s., onde se consigna chamar-se o mesmo Elias Ainhoren.

A identificagdo criminal, no caso, apresenta-se indispensavel.

7. Opina, pois, o Ministério Pablico pelo provimento do recurso oficial, cassando-se
a ordem expedida em favor do paciente, ora recorrido.

Porto Alegre, 30 de abril de 1976.



