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Como dice Candido Conde, Teniente Fiscal del Tribunal Supremo espafiol,
el Ministerio Pdblico es una institucién fruto de la historia. Las necesidades pragm4-
ticas y las construcciones técnico jurfdicas han configurado su naturaleza y funcio-
nes mas que las concepciones doctrinales preestablecidas. Estas necesidades han
hecho del Ministerio Publico algo sumamente esencial en los Estados de Derecho,
una verdadera pieza clave,

Cualquier estudio de su evolucién histérica nos hace ver que el Ministerio P-
blico evoluciona conforme evolucionan las formas de Gobierno y en su evolucién
influye el cardter de los pueblos, el estado de sus costumbres y el orden social, Y
como dice Petrocelli, cuando la evolucion de una institucion, al menos en sus gran-
des lfneas, se desenvuelve histdricamente en una direccién determinada y de modo
uniforme, quiere esto decir que su evolucién responde a principios 1égicos.

El Fiscal surge en el derecho modemo como consecuencia de la transforma-
cion penal habida en el siglo XIX. Con la implantacién del principio acusatorio
formal, en el proceso penal se distinguen dentro del Estado como titular del jus
puniendi, dos brganos estatales, diferenciados, uno que ejercita o pone en marcha
el mecanismo procesal para perseguir el delito y otro que manifiesta la potestad
jurisdiccional de juzgar y hacer ejecutar lo juzgado. El Estado en cuanto juzga no
investiga, y en cuanto investiga no juzga para conservar as( la independencia (dice
Gomez Orbaneja).

Asf surge el Ministerio Piblico y una vez creado el érgano, como advierte
el procesalista Guasp, su cardter técnico atrae hacia él funciones de asesoramiento
al Juez, de vigilancia y hasta de representacién (esto en favor de los incapaces).

El Ministerio Piiblico va adquiriendo un cardcter expansivo, sin mengua de
conservar su micleo de actividad originaria, como es promover la actividad juris-
diccional encaminada al ejercicio del fus puniendi.

Poco a poco se convierte en guardian de la legalidad democrdtica, custodio
de los derechos ciudadanos y continta en fase creciente de expansién de funciones,
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La evolucion ha sido distinta, segun los sistemas. Los pafses que como Fran-
cia concibieron el Ministerio Piblico como un 6rgano monocrdtico, jerarquizado
y dependiente del ejecutivo, han llegado también a tener en la actualidad un 6rga-
no con un grado de independencia a tono con las necesidades del Estado de De-
recho.

Como ha dicho Petrocelli en su trabajo O ministerio publico, 6rgano de Jus-
ticia, en la para ustedes conocida Revistz Justitia, del vecino SZo Paulo: *‘es intitil
tratar de disimular, todo se podrd hacer en el estado actual de la civilizaci6n y
de los ordenamientos jurfdicos menos impedir que el Ministerio Piblico, en el
momento de proferir su parecer sobre la imputacién sometida a juicio, declare si
esa fuera la verdad, que el acusado es inocente™.

La misma evolucién tendente a hacer al Ministerio Pdblico defensor de la
legalidad e independiente del poder ejecutivo, s¢ advierte en los sistemas italianos.

Hasta Egpaffa lleg6 también 1a noticia de las aspiraciones brasilefias de con-
seguir un Ministerio Prblico con organizacion singular por cada estado de la federa-
cién y como se pretendfa que la Ley marco, comun a todos, fijara los presupuestos
institucionales mfnimos para asegurar el futuro de una organizacién uniforme y
que garantice a los funcionarios su “‘status funcionarial’’.

En Espafia, recientemente, el Fiscal Sr. Aparicio, ha formulado una defini-
cion descriptiva de! Ministerio Pablico que es la conclusion final de su trabajo so-
bre el tema El ministério publico y la constitucion, y es en definitiva una especie
de conclusion o sintesis de toda su taréa investigadora.

Para este autor, el Ministerio Publico, es un 6rgano estatal, constitucional
y de justicia, pero no del ejecutivo, integrado con autonomf(a funcional en el poder
judicial, para cumplir, bajo los principios de legalidad e imparcialidad y por medio
de 6rganos propios, ordenados jerdrquicamente, los fines que la constitucién y las
leyes le atribuyen: velar por la independencia de los tribunales y que la funcién
judicial se ejerza eficazmente; defender (con fundamento en la justicia, principio
bdsico del orden constitucional) la ley, los derechos de los ciudadanos y el interés
publico tutelado por la ley, considerado como bien comin general y no como in-
teres piublicos de la administracion; y, procurar la satisfaccion del interés social
para que sean efectivas las condiciones de libertad e igualdad de los individuos y
de los grupos, como valores superiores del ordenamiento jurfdico-constitucional,
para la plenaria realizacién de éste en un Estado social y democrdtico de derecho.

Las facultades del Ministerio Pdblico estdn definidas genericamente en su
estatuto orgdnico, en los artfculos tercero y cuarto. Vamos a prescindir de su lec-
tura y su enumeracién genérica, porque genérica es la enunciacién de las funciones
y exige después el andlisis de las leyes concretas donde se determina la llamada al
Fiscal,

Si que hay decir que las funciones se podfan clasificar en funciones de postu-
lacién o ejercicio de acciones ante los tribunales, funciones de tutela o vigilancia de
derechos y libertades, funciones de representacion (de menores o abandonados)
y funciones de custodia del ordenamiento jurfdico en general. Esta serfa una clasi-
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ficacién por la naturaleza de la intervencion del Ministerio Piblico, pero nosotros
vamos a tratar de explicar las funciones del Ministerio Piblico dividiendo o sepa-
rando los distintos 6rdenes jurisdiccionales o materias jurfdicas sobre las que versa,

La intervencion del Ministerio Pxiblico en el orden civil espafiol, no obede-
ce a principios procesales ni a criterios técnicos de comin aceptacién. Tampoco
el legislador se ha cuidado de establecer una ordenaci6n unitaria de la intervencién
del Ministerio Pablico en el proceso ni en las situaciones jurfdicas civiles, que pu-
diendo dar lugar al nacimiento, modificacién o extincién de derechos subjetivos
privados, tengan también mescla de intereses piblicos o sociales que justifiquen
su intervencién o se aprecien razones de orden puiblico que aconsejen su defensa,
por carecer de capacidad de obrar o de representacion, los sujetos titulares de los
derechos.

La vieja ley de 1870 y también el estatuto ya derogado de 1926, recogen
un principio general que destaca al interés pablico, al mantenimiento del orden
jurfdico y a la satisfaccion del interés social como pautas determinantes de la actua-
cién' del Ministerio Piblico, pero tan general formulaciébn no delimita la funcién
civil del Ministerio Piblico.

El viejo estatuto, también establecié que el Fiscal debfa intervenir en cuan-
tos pleitos afectaren a los intereses sociales, cuando lo ordenaren las leyes o el Go-
bierno estimare conveniente su intervencién.

Como dice Hernandez Gil, esta férmula no es excesivamente expresiva y ade-
més estd ya superada la dependencia de la institucién al Gobierno, pero es intere-
sante en cuanto vuelve a recordsr el interés social y con ello que el Ministerio Pa-
blico no es un mero valedor del ordenamiento jurfdico.

En el nuevo estatuto de 1981 tampoco hay delimitacién detallada de las
materias civiles que permitan u obligaren al Ministerio Puiblico a actuar. Habla si,
de las bases de su actuacién, que son como para todos los &rdenes jurfdicos, pro-
mover la justicia, defender la legalidad, el interés publico tutelado por la ley, la
defensa de los derechos fundamentales, la satisfaccién del interés social y de las
libertades publicas, siempre actuando con objetividad, independencia e impar-
cialidad.

Estas bases de actuacién aparecen con marcada significacién en las relacio-
nes jur{dicas de derecho civil y justifican por tanto la actividad fiscal,

Cabe estudiarlas respecto al derecho de personas, al derecho de familia, de-
rechos de cosas o derechos reales y derecho de obligaciones. Espigando entre todo
el ordenamiento jur{dico se obtienen referencias concretas exigidas por las leyes
concretas que no vamos a detallar para no hacer excesivamente farragosa la ex-
posicién,

Si la gran protagonista de todo el ordenamiento jurfdico es la persona y el
derecho civil se ocupa de ella y de su status desde el momento del nacimiento,
existe un interés publico en juego, cuya tutela corresponde al Ministerio Fiscal.

Por ello, se asume la representaci6n y defensa de los que por carecer de ca-
pacidad no pueden actuar por sf mismos, o fomenta y promueve la representacién
de los que carecen de representaci6n legal.
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Protege 1a intimidad civil el honor, hasta la imagen de las personas fallecidas
cuando carecen de persona designada (ley de 1982).

Actdan en defensa de los que se hallan en ignorado paradero (emigrantes,
ausentes, etc.).

Interviene en la habilitacién para comparecer en juicio.

Solicitan declaracién de incapacidad de los locos o enajenados, de los sor-
domudos, les defiende cuando otros sean quienes solicitan la declaracién. Puede
demandar, en defensa de los derechos fundamentales de la persona, o actuar, para
oponer-se, cuando se produzca el litigio.

En derecho de familia, estd presente en los pleitos sobre nulidad de matri-
monto, separacién y divorcio. En los convenios reguladores, previos a la separa-
ci6én o divorcio (de contenido patrimonial o personal). Cuestiones de filiacion,
patria potestad, adopcion y tutela, ausencia y declaraciones de fallecimiento, as{
como en cuestiones de alimentos entre parientes.

En todos estos temnas, se trata de cuestiones personales o patrimoniales que
ponen en juego intereses que permiten prescindir de los principios procesales rigi-
dos de rogacién, instancia y disposicion. Se trata de cuestiones normalmente irre-
nunciables, de derechos fuera de la esfera de la libre disposicién y por consiguiente
cuestiones en las que la averiguacion de la verdad material debe prevalecer sobre
la verdad formal (no cabe el ‘‘da mihi factum dado tibi jus™ ni el ““quod non est
in actis non est in mundo™) y el Ministerio Fiscal debe colaborar con el érgano de-
cisorio en averiguar la verdad y determinar el interés superior digno de proteccién
preferente.

En materia de sucesiones, interviene en las declaraciones de herederos, abin-
testato, y en los processos de testamentaria, asf como en la protocolizacion de tes-
tamentos olégrafos y de otros extraordinarios, cuentas de los albaceas e incluso
en la repudiacion de herencia hecha por las asociaciones, corporaciones y funda-
ciones.

Mds escasa es su intervenciébn en materia de obligaciones, donde practica-
mente se reduce la llamada expresa de las leyes a los procesos concursales (suspen-
sién de pagos y quiebras).

Como defensores de la legalidad, tienen gran campo de actividad en las leyes
de procedimiento. Cuestiones de competencia entre érganos jurisdiccionales, vela
por la pureza del procedimiento, porque se administre justicia pronto y cumpli-
damente. Interviene en los recursos de casacién y de revisién. En la ejecucién de
sentencias extranjeras. En todos los actos de jurisdiccién voluntaria.

El gran problema de la intervenci6n del Fiscal en lo civil se centra en saber
si tiene la cualidad de parte, con los mismos poderes y cargas que las demds par-
tes, 0 es un simple interviniente adhesivo litisconsorcial o un érgano quasi juris-
diccional (preclusion, responsabilidad, etc.).

La intervencion del Ministerio Fiscal en materia contencioso administrativa,
ha sufrido una evolucién absolutamente paralela con la evoluci6n hacia la plenitud
del estado de derecho.
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En el antiguo régimen administrativo, el defensor de la administracién era
el Ministerio Piblico. Cuando e] respeto al principio de legalidad se hace incompa-
tible con la defensa del Estado, surge un cuerpo especial de defensores del Estado,
que es el de abogado del Estado.

Cuando ademds de la legalidad, se conquista por el estado de derecho la im-
parcialidad para la actuacién del Ministerio Publico, tan necesaria en el 4mbito
de la administracién de justicia, singularmerte en las contiendas con la adminis-
tracién, deja de ser el Fiscal un abogado mds de la parte Estado y se convierte
en guardidn del buen funcionamiento.

En 1956, cuando se public la ley de la jurisdiccién contenciosa, que se
ha puesto modelo entre todas las legislaciones y que significé el triunfo del esta-
do de derecho sobre el privilegio de la administracién, prescindi6 del Ministerio
Priblico en esta jurisdicion.

A pesar de la calidad de la ley, se prescindio del Fiscal, acaso por no calar
bien en cual sea la verdadera esencia de la institucién, ni consiguientemente en
cuales deberfan ser las funciones, segiin su estatuto, en la referida jurisdiccion con-
tenciosa.

Martin Granizo, ha dicho que la ley utilizé una técnica que en medicina
se llamarfa de reseccién del 6rgano.

Segin la Ley de 1956, no tendrfan mds llamada expresa el Fiscal a inter-
venir, que en los recursos extraordinarios de revisién por aplicacién de las normas
del enjuiciamiento civil.

Con el nuevo estatuto y la Constitucién, se propugna la intervencién del
Ministerio Publico como organo del Estado que tiene a su cargo la defensa de la
legalidad ante los tribunales de justicia, porque debe velar por la funcién judicial,
por el complimiento de resoluciones judiciales que afectan al interés publico.

Hoy se propugna su intervencién mas amplia, con fundamento en el artf-
culo 1,29 y b de su estatuto. Pero sobre todo porque siendo uno de los litigantes
la administracién publica, es m4s necesario cuidar la legalidad. La legalidad es pilar
fundamental de todo el contencioso administrativo. Y a esta jurisdiccion le afec-
tan los principios recogidos en el estatuto fiscal.

Hay, eso sf, algunos procesos especiales, regulados por normas especiales y
cuya naturaleza contencioso administrativa no tiene duda, que ya da presencia e
intervencién al Ministerio Fiscal: ley de procedimiento administrativo (recurso de
lesividad), ley de expropiacién forzosa, leyes electorales. Procesos electorales.
Recursos que tengan por objeto la impugnaciéon de disposiciones de cardcter gene-
ral de la administracién central. Casos en que la administracién acuerde la suspen-
sién o inejecucion del fallo (hoy sujeto a discusion). Ley de 26 de diciembre de
1978 de proteccion jurisdiccional de los derechos fundamentales de la persona
(expresion, reunidn, asociacién, secreto de correspondencia, libertad religiosa, invio-
labilidad de domicilio, detenciones ilegales y derecho al honor). Actos administra-
tivos contrarios a estos derechos (actos de la administracién sujetos al derecho
administrativo). (Aquf tienen verdadero cardcter de parte, alegan, se instruyen,
piden etc.)
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Conclusién relativa a la intervencién del Ministerio Fiscal en la jurisdiccién
contencioso-administrativa es la que estd llamada a sufrir el impacto de la nueva
concepcion constitucional del Ministerio Fiscal, que provocard un cardcter expansivo
de aquella intervencién.

Es obvio que en el actual ordenamiento jurfdico debe ser rechazado el con-
cepto de representacion cuando se trate de explicar relaciones jurfdicas que median
entre el Ministerio Fiscal y el poder ejecutivo. La imagen de un Ministerio Fiscal
dependiente es incompatible con las funciones que tiene asignadas. Si la jurisdic-
cién contencioso-administrativa constituye el mds claro exponente de la divisién
de poderes, en un Estado modemo caracterizado por el incremento de las atri-
buciones del poder ejecutivo, un poder judicial inamovible e independiente es
el medio mds adecuado para revisar la actuacién de la administracién. Pero junto
a €l y en cuanto afecte al interés pdblico debe estar el Ministerio Fiscal defensor
legis por excelencia,

El orden penal, es el micleo originario de las facultades del Ministerio Pi-
blico que nace para contribuir al ejercicio del jus puniendi del Estado, que nace
con el triunfo del sistema acusatorio formal en el que su gran virtud es la separa-
ci6n de la instruccion y el fallo. El Estado en cuanto juzga no acusa y en cuanto
acusa no falla,

En todo caso, en el principio acusatorio, sin accién no hay proceso y sin
acusacién no hay juicio, por lo que los tribunales, faltando la calificacién de los
hechos como delito, no pueden producir una sentencia condenatoria.

En Espafia, sin embargo, aunque e! sistema sea el acusatorio formal, no exis-
te monopolio para su ejercicio. Cabe que todos los ciudadanos pueden ejercitar
la accién publica, ello en virtud de normas que no son novedad en nuestro sistema
jurfdico puesto que ya estaban recogidas en la vieja Ley de 1882 que fundamental-
mente sigue vigente.

La acusacién se puede formular por:

10. Norma General. Por et Ministério Pdblico en los delitos pablicos.

29, Por todos los perjudicados, ejercitando lo que en Espaffa se llama acusa-
cién particular,

39, Por todos los ciudadanos, mediante la accion publica, que exige querella
y fianza o caucién, para evitar las acciones m4s o menos inmediatas.

El sistema de accién publica estd expresamente reproducido en nuestra Cons-
titucién y se vé en ella una participacién del pueblo del que, dice la Constitucion,
emana la justicia. Una participacién en su administracién, una vfa para rectificar los
posibles errores de la actuacién del Ministerio Publico y en definitiva una posibi-
lidad de control del Ministerio Publico y de! Gobierno.

En el derecho espafiol, la actuacién del Ministerio Piblico est4 totalmente
acomodada al principio de legalidad. Conforme a este principio el encargado de
la acusacién carece de facultades para dejar de perseguir un hecho que tenga apa-
riencia de delito. Existe pues persecuci6n obligatoria. Ello no quiere decir que el
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Ministerio Fiscal haya de acusar siempre que se inicie un prooeso, sino sé6to cuando
por el um}udo de 13 investigacién se da un caso en que, de estimarse probado,
obligarta &l !tﬂ!ﬂm{b dictar una sentencia condenatoria.

Ruiegito: m@m pues, el de legalidad, muy lejos del sistema americano que
ostd: prefidits. Jgar: el criterio de oportunidad y lejos también del nuevo sistema
alemin e St ""‘h ¢ opqrtumdad“ de la intervencién siempre que ésta esté pre-
vista pig. s«m !

ﬁtz almanes el Ministerio Pdblico no puede disponer caprichosamente
de la acuuuf(!l pero sf aprovechar opciones que la Ley proporciona, razones le-
galmeénte- precstabelemdas y que permiten aceptar que es mds beneficioso para el
interés comin dejar de acusar que obtener el castigo de un hecho concreto.

No se (ratd pues de admisién de la discreccionalidad absoluta sino de una
conexién -dé 1a legalidad con la oportunidad. Cuando la oportunidad no estd reglada
se corre el peligro de que el Ministerio Publico pueda actuar por motivaciones de
oportunidad polftica y no de pura oportunidad jurfdica.

Paralos alemanes los criterios de oportunidad previstos taxativamente en su
ordenanza puedeén ser entre otros:

La contravencién cuando la culpa del infractor es leve, a no ser que el interés
publico aconseje perscguir y castigar.

Los delitos, cuando la culpa sea leve, siempre que no exista interés piblico
para la persecucion.

Los supuestos en que el Ministerio Pablico aprecie que el tribunal podrfa
dejar de aplicar la pena porque concurra y se aplique anticipadamente una causa
de justificacion, o de inculpabilidad o de impunidad.

Hechos cometidos en el extranjero por un alemdn o en el pafs por un extran-
jero, cuando el processo pueda dafiar a interesses publicos.

Delitos polfticos, mediando razones de seguridad del Estado.

Supuestos de arrepentimiento activo, etc.

Vemos que en estos casos hay razones fundadas en la gravedad del hecho
o la culpa, *“Minima naon curat praetor”, en la economfa procesal, en la falta de
interés publico etc. Pero siempre la oportunidad responde a criterios legales y est4
apoyada en una ratio legis. Se trata pues de un sistema en el que no hay antitesis
con la legalidad, ni hay tampoco oportunidad polftica sometida a criterios coyun-
turales y variables, por lo que el sistera no suscita recelos,

El sistema norteamericano es de arbitrio a la acusacién publica que puede
decidir sin requisitos tasados sobre la persecucion de los delitos.

En el sistema que puede llamarse de “oportunidad plena™ la composicién
o acuerdo entre la acusacién y la defensa es negociado o pactado y el Ministerio
Pablico puede limitar la acusaciéon a cambio de la conformidad del procesado.

El Ministerio Piblico o la defensa pueden proponer calificacion mds benigna,
pena mis pequefia o de m4s cdmodo cumplimiento. Siempre el acuerdo es aceptado
y aprobado por el Juez que se asegura de que el acusado conoce sus derechos.

Se trata de un sisterna al que se ha llevado el principio dispositivo del proceso
civil y que, si aparentemente choca con la legalidad, ha sido muy Gtil para Nortea-
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merica, pues la ha permitido hacer frente a un nimero de procesos que no habrfan
podido resolver los tribunales. Y como la justicia rdpida es una necesidad pdblica,
ha prevalecido el pragmatismo conforme al cual es preferible y mds a_]empla.r casti-
go, menor pero inmediato, que una pena mayor pero futura e incierta.

Se dice también en defensa del sistema que produce la igualdad absoluta de
las partes en el proceso.

Se la critica porque desconoce el derecho det ciudadano a no declararse cul-
pable, a no declarar contra sf mismo y a juicio de jurados.

En Espafia no cabe el principio de oportunidad. El principio de legalidad
preside el derecho penal y el proceso penal. Ni cabe alterar la tipificacion de los
hechos ni las penas.

Es obligacién acusar, salvo en delitos privados. El Fiscal interviene ademas
obligatoriamente aunque el juez incoe los procesos de oficio.

El Ministerio Pablico ademds ha de actuar con criterio uniforme en todo ¢l
Estado, lo que se produce mediante circulares.

La postura del Fiscal ante el proceso debe ser andloga a la del juez y debe
estudiar y apreciar los hechos, analizar las posibles pruebas y en funcién del razo-
nable resultado ejercitar la accién correspondiente. Esto es lo que resulta de! pre-
cepto de la ley. Artfculo 105, que dice: “°El Fiscal tendr4 la obligacion de ejercitar,
con arreglo a las disposiciones de la Ley, todas las acciones penales que considere
procedentes”, En estas ultimas palabras no hay discreccionalidad sino valoracion
de los elementos de hecho y de derecho.

Hay ademids el respeto al principio de imparcialidad que aproxima, camo
hemos dicho, al Ministerio Publico con el juez.

La imparcialidad evita el subjetivismo mediante el principio de unidad de
actuacién que se forma por las 6rdenes superiores y por la dependencia jerdrquica,
que no son ordenes indiscriminadas ni de cumplimiento absoluto y ciego, puesto
que surgen de Ja junta de fiscales y del Fiscal General al que aquélla asesora. Existe
un mecanismo para resolver las discordias (art. 27, 24 del Estatuto del Ministerio
Fiscal). Lo que nunca prevalece es el criterio particular y singular de un sélo sefior.

Se pueden resumir las funciones del Ministerio Pablico en el derecho penal
como la defensa del interés pablico para que se imponga la pena prevista en laley
a quien la infringi6é y para que se absuelva a quien inocente se vea acusado.

Por dltimo, y tratando de exponer todas las facultades que el Ministerio Pa.
blico tiene en el campo penal, se pueden resumir asi;

Reciben denuncias por delito piblico, tanto de los particutares como de la
policfa.

Ordena a la policfa judicial que practique investigaciones.

Ejerce acciones penales por delito pablico, bien a través de la simples denun-
cia, de la quereila o por la simple entrada en el processo que se haya incoado de
oficio por el Juez,

Vigila la tramitacién de los sumarios,

Insta la practica de diligencias.

Solicita la adopcién de medidas cautelares (personales y reales).
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Se opone cuando debe oponerse a las peticiones de otras acusaciones.

Ejercita las acciones penales y civiles en los procesos privados que requieren
denuncia previa, si se produce.

Denuncia los delitos privados contra !a honestidad, cuando el ofendido es
menor o persona desvalida, etc.

En el orden social, sorprende el silencio del Estatuto orgdnico. Una vez mis
se tiene que recurrir a la cldusula general, previsora que obliga a intervenir al Minis-
terio Publico para satisfacer el “‘interds social™ y a ejercitar las dem4s funciones que
el ordenamiento jurfdico le imponga.

La Constitucion le recuerda también que debe procurar la satisfaccion del
interés social, y lo que es evidente es que en materia laboral hay muchas normas
de derecho necesario ‘‘Jus cognis” irrenunciables, como indisponibles, son muchos
de los aspectos de la relacién laboral por lo que el Estado interviene en ellas,

Por ello debe de concluirse que el Ministerio Ptiblico debfa tener constante
presencia en el proceso.

En todo caso, defiende el principio de legalidad en el recurso en interés de
la ley.

Interviene también en los convenios colectivos. En los recursos de casacién
laboral por quebrantamiento de forma y por infraccion de ley.

La ley de procedimiento laboral le lama a favor de Jos desval(dos que quedan
sin defensores.

En cuestiones de competencia. En conflictos colectivos, administfas laborales,
y alglin otro supuesto que no merece ser detallado.
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