POSSE DE MACONHA PARA USO PRO-
PRIO. Materialidade e autoria comprova-
das. Absolvicio que admite irreflexdo ou
simples curiosidade de acusado jovem a con-
figurar auto-agressao insuscetivel de puni-
cao. Distincdo inadmissfvel por ndo contem-
plada na lei e quase incentivo ao uso de en-
torpecentes. Jurisprudéncia contraria. Re-
médio legal de internacao e tratamento. Ju-
risprudéncia incipiente sobre absolvicdo com
obrigatoriedade de tratamento.

Vitalino Cezar Pereira
Promotor Publico em Porto Alegre

Merece reformada, para ser o Apelado condenado, a respeita-
vel sentenca absolutéria de fls., eis que a condenacdo é imperativo
de Justica que o Ministério Publxco espera e requer, pelas razoes
de fato e de direito seguintes:

I — O f{ato:

1 — Pelas 11,30 h. do dia 11 de junho de 1976, na Rua Vigario
José Inacio, na quadra entre Andradas e Otavio Rocha, em pleno
centro desta Capital, o Apelado foi preso em flagrante, eis que, no
interior da meia do pé direito portava um saco plastico contendo
15 g. de substancia entorpecente, maconha, portando, ainda, num
bolso da calga alguns pedacos de papéis apropriados para feitura
de cigarros.
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2 — Submetida a substincia apreendida a exame toxicologico,
a analise resultou positiva.

3 — Interrogado no flagrante, o Apelado admitiu o fato, ale-
gando ser a primeira vez que pegava tal quantidade de maconha.
Aduziu que fuma téxico aos sabados e domingos, nido sendo trafi-
cante. Em juizo ja negou a posse das 15 g. de maconha, afirman-
do que possuia apenas, no bolso trazeiro da cal¢a, uma bagana de
cigarro de maconha que fumara na noite anterior. Confessou usar
maconha desde novembro de 1975, fazendo-o de vez em quando,
quando a mesma aparece. Disse que nio se considera viciado e
informou que ja fez tratamento médico. As testemunhas confir-
maram o fato.

II — A sentenca:

1 — A veneravel sentenca de que se recorre admitiu provada
a materialidade do delito e que a autoria ndo padece davida pois
o acusado admitiu que, pelo menos, parte da droga fora encontra-
da em seu poder, bem como fazia eventualmente uso de maconha,
inobstante nao se considerar viciado e ja tenha feito tratamento
médico.

2 — Entretanto, o Meritissimo Juiz resolveu absolver inteira-
mente o Apelado, convencido, por experiéncia adquirida na juris-
dicao prestada em quase todas as varas criminais de Porto Alegre,
de que o uso eventual de droga normalmente ocorre na faixa eta-
ria compreendida entre dezoito e vinte e cinco anos, sem que o
agente seja, na realidade, um viciado. Entende que, nesse faixa
etaria, normalmente age por irreflexdao ou por simples curiosidade,
praticando, ndo um crime contra a sociedade, mas, apenas uma au-
to-agressao insuscetivel de punicao. E absolveu o Apelado, fun-
damentando-se no art. 386, III do CPP, ou seja, por nao constituir
o fato infracdo penal.

III — O direito:

1 — Os fatos, como ocorridos, narrados na inicial acusatoria,
comprovados na instrugdo e aceitos pela sentencga, permitem enqua-
drar o Apelado no art. 281 do Cédigo Penal, com as modificagées
introduzidas pela Lei n. 5.726, de 29 de outubro de 1.971, preci-
samente em seu § 1.°, inc. III:

“raz consigo, para uso proprio, substancia entorpecente
ou que determine dependéncia fisica ou psiquica.’
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2 — Ora, a veneravel sentenca absolutoria entendeu que o
Apelado, em portando maconha para uso proprio e usando-a efe-
tivamente, como confessou, praticou apenas auto-agressio nao pu-
nivel, Velho e revelho que, onde a lei nao distingue, nao e licito
ao julgador distinguir, forgoso é reconhecer que tal entendimento
¢ inadmissivel.

3 — Desconvém, certamente, colocar pessoa que usa maconha
esporadicamente em contato com criminosos de toda gama, o que
viria agravar-the o mal. Para tal situacdo a vigente Lei sobre a
matéria traz remédio em seus arts. 10 e 11, que autoriza o Juiz a
absolver o agente, reconhecendo auséncia de capacidade para en-
tender o carater ilicito do fato ou para determinar-se de acordo com
esse entendimento, e ainda, atenuar a pena ou substitui-la por inter-
nacao em estabelecimento hospitalar, pelo tempo necessario a sua
recuperagao, isto em qualquer dos casos. A argumentacido da sen-
tenca, admitindo irreflexao ou simples curiosidacﬁe por parte do Ape-
lado poderia levar a uma das hipdteses previstas na Lei, jamais.
porém, a absolvicdo pura e simples que equivale a indulgéncia ple-
naria. E quase a um incentivo ao uso de substincia entorpecente.

IV — A jurisprudéncia:

1 — Embora reconhecendo a severidade da Lei no que tange
a posse de entorpecente para uso proéprio, ainda na vigéncia da le-
gislagdo anterior, a jurisprudéncia nao admitiv a possibilidade de
decidir contrariando a Lei, consoante decisérios do T.J. da Gua-
nabara:

“A nova lei (Dec.-lei n. 385, de 26.12.68), para evitar que
pela porta do ‘‘uso proprio” escapassem os traficantes de en-
torpecentes, estabeleceu, num exagero, a mesma punicdo para
o viciado e o traficante. Mas, ao judicidrio nio é dado legis-
lar, reformando a lei. Confirmacido da sentenc¢a condenato-
ria”. (Suplemento de Jurisprudéncia, n. 245-1310, de 8.7.70)
(Sublinhado do Apelante).

“Maconha. Confissdo de posse, embora com a declaragao
de se destinar a erva a uso proprio. Desinteresse dessa defesa
em face do Dec.-lei n. 385, de 26.12.68”. (Idem, ibidem).

2 — Quanto 'a absolvicdo com imposicio de tratamento ou ate-
nuacao da pena com substituicdo por tratamento, rareiam os deciso-
rios, ao menos em nosso Tribunal. A substituicdo da pena restri-
tiva da liberdade pelo internamento hospitalar tem sido aplicada
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a réu menor de vinte e um anos. (RJ/TJRGS, 45/90). Sem prova
idonea da semi-imputabilidade, oriunda de informantes tecnica-
mente habilitados, nosso Tribunal tem entendido nao ser viavel con-
verter a prisio em internagao hospitalar. (RJ/TJRGS, 49/41).

3 — A humanizagao da reconhecida severidade da Lei guanto
ao agente da posse para uso proprio tem levado a absolvicdo com
ordenacdo de internamento em estabelecimento psiquiadtrico pelo
tempo necessario a recuperagio, facultada ao paciente, se compro-
vada a impossibilidade de internacao, tratamento em regime am-
bulatério. Assim a decisido da 7.2 Vara Criminal, em sentenca de
6.9.74, cujo final se junta, por fotocopia, a estas razdes. Pode nao
ser, juridicamente, a melhor decisdo. Mas, do ponto de vista hu-
mano, foi encontrada a melhor solugao para o problema do acusa-
do primario, eis que se lhe deu e impds oportunidade obrigatoria
de recuperacao. O que é inadmissivel é a absolvigao pura e sim-
ples, verdadeira indulgéncia plenaria.

V — O problema dos entorpecentes:

E conhecida a preocupacio da sociedade quanto ao problema
do uso e trafico de téxicos e a justigca, os legisladores, o magisté-
rio e o povo em geral, em debates, simpodsios e conferéncias, tém
procurado o melhor equacionamento do mesmo. Sabe-se a gravi-
dade do problema e buscam-se solugdes.

“A gravidade do problema em causa consiste, fundamen-
talmente, nas conseqiiéncias de ordem social e psicopatoldgicas.

Dentre as sociais pode-se destacar:

1. — Alteragéo da personalidade do paciente' levando-o,
conforme o caso, ao delirio, a loucura, aoc roubo, ao suicidio

e ao homicidio.

2.° — A transformacao do individuo em pessoa absoluta-
mente inltil ao trabalho, a vida em familia e na sociedade.

3.° — O tornar-se perigoso a sociedade por transformar-
se em individuo mental e fisicamente irresponsavel.

Dentre as conseqiiéncias psicopatolégicas, falando de mo-
do mais geral, sio mais importantes:

1.° — O aparecimento de dependéncia fisica, caracteriza-
da por distirbios psiquicos intensos quando da suspensdo da
droga ou a substéncia antagonica é administrada.

2. — Nos pacientes dependentes de barbitaricos obser-
vam-se perda do sentido de orientagdo e ataxia.
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3.° — Nos dependentes de opiaceos observa-se falta de
maturidade psiquica, desejo de fugir a realidade, sentimento
de frustracdo, dificuldade de enfrentar os problemas da vida
e de os suportar.

4° — Nos dependentes das anfetaminas, cocaina e herof-
na, observa-se em geral instabilidade, confusdo, percepgoes alar-
‘mantes, experiéncias ideacionais, hiperacustica, ilusées, aluci-
nacoes, perda de percepcdo auditiva e visual, agressividade,
violéncia e o crime. No caso particular do LSD os efeitos sao
terrificantes e podem mesmo provocar uma psicose temporaria”.
(WANTUIL CORREA DA CUNHA, representante do Senhor
MINISTRO DA SAUDE, na abertura do Forum de debates so-
bre o assunto, promovido pela Assembléia Legislativa do Es-
tado do RGS, a 22 de setembro de 1970, Imprensa Oficial, 1971).

“O mundo dos viciados é um mundo & parte. Presos a
droga, olvidam mulher, pais, filhos, amigos, obrigacdes sociais.
Os freios morais sdo eliminados, forca de vontade destruidos,
determinando doencas psiquicas e fisicas de toda a ordem. O
viciado se torna anti-social, e perigoso, vivendo interiorizado
em funcao da busca do estupefaciente.

Na procura de uma euforia, desinibicdo momentéanea, re-
sultam combalidos fisicamente, com deméncia precoce, sobre-
vindo, por vezes, mortes em plena juventude. O desejo pela
droga o impossibilita de continuar a viver sem ela. Nervosis-
mos, dores musculares, alucinagées, taquicardia, desidratagao,
hepatite, processos de necrose nos bracos, em face de injegées
continuadas de toxicos, sem cuidados assépticos, um elenco ter-
rivel de miséria humana, lamentavel e comovente. (CEL.
JAIME MARIATH, Secretario da Seguranca Publica, idem,
ibidem) .

Perdoe-se o alongado das citagoes, feitas com o intuito de rea-

firmar a gravidade do vicio em entorpecentes. Certo é que o Ape-
lado apenas fuma maconha e o faz esporadicamente. Mas, é sabido
que, no caminho do vicio, a tendéncia é o exacerbamento na varia-
cao e sofisticagdo das substancias empregadas. Urge que o vicia-
do se recupere. E néo sera com a indulgéncia plenaria ao viciado
iniciante que tal se conseguira.

A compreensdo para com a generalidade do erro e a desculpa

do mesmo por oriundo da curiosidade e irreflexdo ndo parece o me-
lhor meio para coibi-lo.
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V1 — Conclusio:

Assim sendo, comprovadas a autoria e a materialidade no caso
sub judice, é o presente apelo para que seja o Apelado condenado
ou, ao menos, seja ordenado o tratamento necessario a sua recupe-
racdao; é o que a Acusacio Publica espera e requer ser de

JUSTICA.
Porto Alegre, 20 de julho de 1976.
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