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1. Introdugio

Controvérsia que vem preocupando os estudiosos do direito, desde longa
data, € a referente a delimitagdo dos instrumentos juridicos de ataque a coisa
julgada, pressupondo-se, obviamente, a existéncia de algum vicio na relagdo
processual encerrada que se pretende repensar.

Ocorre que, como € por todos sabido, o sepultamento definitivo da demanda
trazida a juizo e j4 julgada, pressupde a sua conformidade com o direito.

Caso contrdrio, o préprio ordenamento jurfdico prevé@ mecanismos de
reativagdo da lide, na mesma ou em outra instincia, de acordo com a
intensidade do equivoco ali produzido, cuja via processual mais conhecida
€ a agdo resciséria.

Resta constatar se em casos de extrema urgéncia poderd o aplicador
da lei se valer da agdo cautelar para suspender a eficicia da sentenga
transitada em julgado, enquanto propde ag@o principal, ou, ainda, declarar
mesmo nesta seara proviséria a nulidade daquela.

E o que passaremos a fazer.

2. Vicios dos atos processuais

Os atos juridicos processuais, da mesma forma que os materiais, podem
padecer dos vicios da inexisténcia, nulidade absoluta e relativa, e da
irregularidade.'

@ Em termos muito singelos, e parafraseando Ugo Rocco, pode-se dizer que €
inexistente aquele ato processual que “carezca incluso de aquel mfnimo de elementos
que se requieren para que pueda existir como acto de los érganos jurisdicionales”,
enquanto o ato nulo “es aquel al cual no puede desconocérse-le una existencia de
hecho, mientras que la falta absolutamente la existéncia juridica” (in Tratado de
Derecho Procesal Civil, ed. Temis/Depalma, 1983, v. 2, p. 287).
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Aqueles — atos de direito adjetivo —, ao contririo destes, € como bem
salienta Chiovenda,? mesmo quando completamente comprometidos por
defeito absoluto que enseje a sua nulidade, exigem sempre que tal pecha
seja reconhecida em juizo, por decisdo judicial, produzindo seus efeitos
enquanto tal ndo se da.

Isso, como magistralmente salienta o insigne processualista brasileiro
Candido Dinamarco, em razao do fato de serem praticados perante o Estado,
de regra com intervengdo judicial, o que gera a presung@o de sua legitimidade
e validade, a semelhanga do ato administrativo.*

Foi o que tal jurista sintetizou na seguinte passagem, verbis: “Essas
idéias costumam ser mais diretamente desenvolvidas nos estudos de direito
administrativo, mas ¢ licito transpd-las para os processuais e especialmente
para os do juiz, que igualmente se apresentam como atos de autoridade,
regidos por norma de direito piblico.”™

Tal ligdo ja havia sido defendida muitos anos antes, e com 0 mesmo
brilho, pelo saudoso Liebman,’ cuja passagem pelo Brasil durante a 2.* guerra
mundial fomentou o surgimento dos maiores processualistas deste Pais.

Essa € a principal raz3o pela qual se torna imperioso o combate de tais
sentengas, por todos os meios e de forma urgente, para evitar que a produgao
espliria de efeitos venha a contaminar outras relagdes juridicas sadias.

3. Auséncia de formagao da coisa julgada

Outra conseqiiéncia da nulidade absoluta e inexisténcia de tais atos
praticados em juizo € o fato de que os mesmos se encontram completamente
despojados da potencialidade de produzir coisa julgada material, circunstincia
alids que foi bem apreendida pelo processualista tedesco Adolfo Schonke
quando asseverou que “las resoluciones a que nos referimos, son susceptibles
de cosa juzgada formal, pero no pueden llegar a adquirir la material, aunque
tratandose de sentencias producen los efectos vinculatorios expressados en
el § 318. Todas ellas pueden serimpugnadas con los recursos ordinarios y
con la revisién, admitiéndose también demanda declarativa de la ineficacia”.®

Ocorre que como salienta 0 magistrado mineiro Humberto Theodoro
Jr.?” a coisa julgada pressup0e a existéncia de uma relagdo processual vilida,
embora essa possa estar maculada pelas hipéteses de rescisdo previstas no
art. 485 do CPC.

Mesmo nestes casos, e como se apreende das ligdes de Barbosa
Moreira ® e Pontes de Miranda,’ exige-se para o aforamento da agdo de
desconstituicdo — resciséria — que a demanda origindria nfo tenha vicio
absoluto.

@ In Instituigbes de Direito Processual Civil, Saraiva, 2.321].

W In Litisconsércio — Doutrina e Jurisprudéncia, RT, 1986, p. 211.

“ In Opus citatum, p. 212.

® In Eficdcia e Autoridade da Sentenga, Forense, 3.* ed., p. 140.

® In Derecho Procesal Civil, Editorial Bosch, 1950, pp. 255/6.

™ In “As Nulidades no CPC”, artigo publicado na Revista de Processo, v. 30, p. 53.
® In Comentdrios ao CPC, Forense, 1985, v. 5, p. 111,

® In Comentdrios ao CPC, Forense, 1975, v. 6, p. 184,
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Foi o que disse este jurista, na seguinte passagem, verbis. “Em
conseqiiéncia do que dissemos, ndo hd agdo resciséria de sentenga que pode
ser revogada ou reformada, porque a tal sentenga falta coisa julgada formal.
Nem de sentenga inexistente, pois seria rescindir-se o que ndo €: nao se
precisaria de desconstituir; bastaria, se interesse sobrevém a alguma alusdo
a essa ‘sentenga’, a decisdo declarativa de inexisténcia. Nem da sentenga
nula, porque se estaria a empregar o menos tendo-se 2 mado o mais.”!’

Pelo exposto, constata-se que apesar do ato processual irremediavel-
mente viciado produzir efeitos e necessitar agio judicial de reconhecimento
da nulidade, n3o estd amparado pelo efeito saneador da coisa julgada, podendo
ser novamente discutido em outro processo.

4, Formas de ataque ao ato nulo

O ato processual nulo, notadamente a sentenga, que € o que aqui mais
interessa para os efeitos deste trabalho, enseja intimeras formas de ataque,
visando o reconhecimento da irregularidade.

E o que salienta, e com 0 costumeiro acerto, o saudoso professor José
Alberto dos Reis, 0 maior processualista portugués, na esteira quase uninime
da doutrina, ao asseverar: “O caso julgado nZo pode fazer desaparecer a
nulidade absoluta.

Perante sentenga inexistente ou nula a parte interessada pode servir-
se de todos os meios tendentes a afastd-la. Se a sentenga for invocada contra
ela, pode defender-se alegando o vicio; se tiver interesse em fazer declarar,
antecipadamente, a inexisténcia ou a nulidade absoluta, pode propor agdo
de apreciagdo negativa (Chiovenda, Principios cit., p. 403; Betti, Diritto
processuale, p. 636; Andrade, Nogdes, p. 190)."!

Essa também € a orientagdo unanime da doutrina nacional, como se
pode apreender da li¢gao do emérito Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira,'?
deduzida em recente artigo publicado na Revista de Processo.

Logo, constata-se que o prejudicado ndo estd limitado ao emprego da
agao resciséria para alcancar tal escopo, podendo se valer para tanto da ag3o
anulatéria, da a¢do declaratéria, da mesma agdo inicialmente aforada, dos
embargos do devedor e até da aglo resciséria, sendo que naquelas vias
processuais independentemente do prazo decadencial de 2 anos.'*

5. Manifestacoes da doutrina

A esta altura, tendo como pacificas as premissas acima abordadas,
podemos avangar no exame do tema que nos propusemos a enfrentar,
passando a apreciar o cabimento da medida cautelar contra sentenga transitada
em julgado, frente ao posicionamento da doutrina nacional e estrangeira.

9 In Opus e local citados.

Y In CPC Anotado, Coimbra Ed. Lim., 1984, v. 5, p. 124,

2 In “A¢@io Resciséria — Apontamentos”, artigo publicado na Revista de Processo,
v. 53, p. 54.

% In Litisconsércio, de Candido Dinamarco, pp. 232 ss.
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Existem, basicamente duas correntes de juristas com manifestagdes
antagdnicas sobre esse assunto, um admitindo e outro negando ao interessado
tal via de ataque 2 coisa julgada.

Dentre estes, filia-se o insuperdvel processualista peninsular Mario Dini,
0 qual nega a possibilidade do emprego do poder cautelar geral para os fins
aqui pretendidos, sob o argumento de que o art. 700 do CPC italiano se
limita a garantir o direito das partes até o fim da demanda, nunca apos.

Sdo suas palavras, verbis: ‘‘c) Per la sospensione degli effetti della
decisione sul merito ritengo di dover rispondere negativamente, giancche il
campo di applicazione dell’art. 700 é circonscritto all’assicurazione provvisoria
degli effetti della decisione di merito, e non & gia diretto a porre un rimedio
al pregiudizio derivante da una decisione di merito, sia questa passata o meno
in giudicato, ossia quando il conflito di interessi sia stato gia definito in
via giurisdizionale.”'*

Naio € diverso o posicionamento do Ministro Sidnei Sanches,'* 0 qual,
arrimado em Carlo Calvosa, sustenta que tal pretensao ofenderia o principio
constitucional que garante o respeito pela coisa julgada, no que € seguido
pelo insigne Desembargador Humberto Theodoro Jinior,'* com os mesmos
argumentos.

Adotando orientagdo contrdria, encontramos o Emérito Prof. gaicho
Galeno Lacerda,"” o qual defende a tese de que nada impede que seja proposta
medida cautelar antes ou apds o ajuizamento da agdo resciséria, eis que esta
€ uma agdo como outra qualquer, desconhecendo algum preceito do CPC que
vede tal hipétese. Ao contrdrio, eis que a palavra causa — lide — a que se
refere o art. 800 do diploma adjetivo civil diz com todo e qualquer processo
contencioso, conceito que abrange também a agdo resciséria,

Na vis@o deste mestre, também nao prevalece o argumento de respeito
a coisa julgada, eis que se tal garantia se algasse a dogma absoluto, a prépria
acdo resciséria que a ataca seria inconstitucional.

Idéntico é o entendimento do também professor Ovidio Batista,'* com
a mesma fundamentagdo, no que é seguido por Rogério Lauria Tucci
e José Roberto de Barros Magalhies.”

Esse — Lauria Tucci — chegou a dizer que a sentenga que enseja a coisa
julgada ndo € invulnerdvel, fato que € por todos conhecido, razao pela qual o
préprio constituinte que a erigiu em principio constitucional previu excegdes da
mesma magnitude, consistentes na agao rescisoria e revisdo criminal.

49 In [ Provvedimenti D’Urgenza Nel Diritto Processuale Civile e Nel Diritio del
Lavoro, Ed. Giuffre, tomo I, p. 357.

U9 In Poder Cautelar do Juiz no Processo Civil Brasileiro, RT, 1978, p. 131.

49 In Processo Cautelar, 8. ed., Ed. Leud, p. 109.

U In Comentdrios ao CPC, Forense, 1984, v. 8, tomo I, pp. 62 ss, e “A¢do Resciséria
e Suspensdo Cautelar da Execugdo do Julgado Rescindendo”, in Revista Ajuris 29/
60.

U8 In Comenmdrios ao CPC, Ed. Lejur, v. 11, p. 139.

U9 In Revista de Processo, v. 44, p. 239, trabalho que tem como titulo “A¢ao Resciséria
— Medida Cautelar — Suspensio da Execugdo da Decisao Rescindenda”.

@ In “Acdo Resciséria: Antecipagio de seus Efeitos™, artigo publicado na Revista de
Processo, v. 53, p. 225.
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Logo, a agdo resciséria alca-se em imperativo de interesse publico-
constitucional, razio pela qual o seu resultado dtil deve ser resguardado de
todas as formas, sob pena de descrédito do poder judicidrio como um todo.

6. Posi¢iio da jurisprudéncia

Também a nivel dos pretérios, encontramos a mesma ambivaléncia
referida no capitulo anterior.

Um segmento dos colegiados brasileiros tem entendido que € invidvel
a utilizagio do poder cautelar para suspender os efeitos de uma decisdo
judicial transitada em julgado.

Nesse sentido se manifestou o Pretério Excelso, em antigo aresto da
lavra do saudoso Ministro Luiz Gallotti, quando tal Tribunal asseverou,
verbis: “Ndo hd medida preventiva contra a coisa julgada. Contra esta cabe
apenas agdo resciséria, sabidamente sem efeito suspensivo.

Se entendido, como agora sustenta a agravante, que nio houve res
judicata, o caso ndo serd de agio rescisdria, mas de agdo ordindria, nio tendo
para esta o STF competéncia origindria.””?'

Ndo € diverso o posicionamento do extinto Tribunal Federal de
Recursos, o qual chegou inclusive a sumular a espécie, em enunciado do
seguinte teor, verbis: “Stimula 234 do TFR: “N&ao cabe medida cautelar em
acdo rescisdria para obstar os efeitos da coisa julgada.”

Assim também se manifestou o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro,? o
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul * e o Tribunal de Algada do RS.>

Adotando posi¢io diversa encontramos o aresto do STF inserto em sua
revista de jurisprudéncia, onde tal colegiado afastou a alegagdo de que o
deferimento da cautelar em questdo ofenderia o principio constitucional da
coisa julgada, relegando o exame da questdo ao mero confronto de textos
legais ordindrios.

Esta decisdo recebeu a seguinte ementa, verbis:

“Acao cautelar para suspender a execugdo de sentenga transitada em
julgado contra a qual se propds agio resciséria. (...)

Circunscreve-se ao terreno puramente legal a questio de saber se é
admissivel ou ndo, ag¢@o cautelar para tal fim. Inexisténcia de ofensa direta ao
§ 3.° do art. 153 da Constitui¢ao, sob o fundamento de ofensa 2 coisa julgada.

RE ndo conhecido”.®

Mais expressivo ainda, foi o Superior Tribunal de Justi¢a, que ao
apreciar a questao aqui enfrentada, assinalou:

“Ac¢do resciséria. Improcedéncia. Recurso especial.
Acido resciséria. Recurso especial interposto do acérddo que a julgou
improcedente, nos embargos infringentes, por maioria de votos. Medida

@ In RTJ 54/454 e, também, 57/5 e¢ 117/1.
@ In Revista de Processo 24.264 ¢ 27/224.
@ In RITJRS 110/329.

@ In RJTARS 59/160.

@ In RJT 113/1313.
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cautelar pleiteando efeito suspensivo para o recurso. Em principio, a cautelar
ndo tem cabimento (...

Entretanto, a doutrina tem sustentado o cabimento da agio cautelar, em
casos peculiares, particulares ou excepcionais. Vejam-se, entre outras, as
licdes de Galeno Lacerda e Calmon de Passos. Em caso dessa ordem, no
STJ, a AR 338, Sr. Min. Pddua Ribeiro, despachado em 19.8.92. Caso
presente que se enquadra na excepcionalidade, recomendando-se o deferi-
mento liminar da medida cautelar, achando-se reunidos os seus pressupostos.
Liminar concedida pela Turma por maioria de votos."?¢

Também o Tribunal de Algcada do RS, ao apreciar o agravo regimental
na agdo resciséria n.° 186000741, através de seu 2." Grupo Civel, expres-
samente admitiu a suspensdo cautelar da eficacia da sentenga que se pretendia
rescindir, com a seguinte fundamentagdo:

“Agdo resciséria e medida cautelar.

Viabilidade juridica. Inteligéncia dos arts. 798 e 489 do CPC. Em virtude
do principio da instrumentalidade do processo e da relativizagdo de suas
normas, € juridicamente possivel sustar, através de agdo cautelar, a execugio
do julgado rescindendo, quando se apresentam o fumus boni iuris da resciséria
e a lesdo grave do direito do autor e de dificil reparagdo. Agravo improvido,
por maioria.”?’

Conseqgtientemente, apreende-se que a jurisprudéncia vem evoluindo no
sentido de admitir o cabimento eventual da medida cautelar contra a sentenca
passada em julgado, sempre que presentes os requisitos legais e a decisao
for passfvel de rescisdo.

7. Conclusoes

Assentadas todas essas premissas, podemos apresentar alguma contri-
buicdo pessoal, ainda que singela, ao deslinde da controvérsia a que nos
propusemos a enfrentar.

E ao iniciar tal conclusdo, faz-se mister distinguir os casos de sentenga
nula e inexistente, das hipéteses de sentengas vilidas mas sujeitas a agdo
de rescisao.

Quanto aquelas, inexiste qualquer divida de que podem ser atacadas
por todos os meios disponiveis, quer por a¢ao autdnoma, na mesma instancia,
ou em grau de jurisdigdo superior, quer de forma incidental.

E, nos casos em que o vicio que as nulifica for flagrante ou aberrante,
constatdvel prima facie (fumus boni iuris), pode o prejudicado obter o reconhe-
cimento judicial de sua nulidade ainda no juizo cautelar, momento em que 0
julgador suspenderé os efeitos da sentenga viciada e declarard a sua nulidade.

Nessa hipdtese serdo obedecidos os requisitos do juizo cautelar: fumus
boni iuris e periculum in mora.

Isso em razido do fato de se atender, a um s6 tempo, tanto a necessidade
imperiosa e urgente de sustar os efeitos jurfdicos da sentenga viciada, que

@ In DJU de 14.6.93, p. 11782,
@ In RITARS 67/168.
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mesmo nestes casos se manifestam em razdo da presung¢do de validade dos
atos processuais, quanto a evidenciagdo flagrante da causa de swa nulidade,
que consiste no fumus boni iuris.

Nessa primeira hipétese, sequer se pode falar de suspensio cautelar da
coisa julgada, que inexiste, eis que como foi analisado no Capitulo 3 deste
trabalho, tal efeito é privativo da relagdo processual vilida.

Nos demais casos, onde ndo h4 nulidade absoluta ou inexist&ncia do
julgado que se pretende atacar, havendo portanto a coisa julgada, a atitude
do juiz, ao apreciar o pedido de susta¢do cautelar dos efeitos da sentenga,
deverd ser muito mais prudente.

Também aqui, somente nas hipéteses em que for manifesto o prejuizo
decorrente da decis3o, e notéria a causa da rescisio consistente em um dos
incisos do art. 485 do CPC, poderd o magistrado apreciar a conveniéncia
do deferimento da sustagdo.

Nessa seara, e como bem disse Galeno Lacerda nos estudos antes
referidos, ndo hd qualquer impedimento legal a que se defira a medida
cautelar pretendida, dentro de uma apreciagdo rigorosa de seus requisitos,
eis que, como bem salientou o mestre gaticho, a agao resciséria nada mais
é do que um processo contencioso como 0s Outros, que integra o conceito
de causa previsto no art. 800 do CPC.

Nem o escopo pacificador da coisa julgada obsta tal entendimento, eis
que, como sintetiza Adolfo Schonke,” “la cosa juzgada material, es un precioso
medio de evitar resoluciones contradictoriais, y con ello velar por la seguridad
juridica; pero es solo uno de los medios de que se sirve el orden juridico
para conseguir sus fines, no siendo por si un fin proprio, tampoco puede
estimarsele como el centro de gravedad del proceso civil; es una de las muchas
instituciones formales del ordem juridico, por la cual como todas las restantes
encuentra una limitacion en las buenas costumbres y en la idea de comunidad...”

Conseqiientemente, apreende-se que a coisa julgada nao é fim em si
mesmo, mas mero instrumento de realizagao de justiga.

E, estando esta — a justica — comprometida por uma sentencga
equivocada, suscetivel de rescisdo, nao hd como se abrir mao da utilizagdo
de todos os instrumentos legais previstos no ordenamento juridico para o
resguardo dos interesses dos litigantes.

Isso, como forma de garantia do ideal de justiga, do elevado conceito
do Poder Judicidrio e da pacificagio definitiva dos interesses do povo, o
qual somente advird se sentengas corretas e justas.

Entretanto, impoe-se salientar, que com a evolugao atual da jurispru-
déncia do Pretério Excelso tal questio sequer se apresenta, eis que como
se pode constatar da leitura do Recurso Extraordinério n.° 102.638-PR,?” com
o deferimento da cautelar aqui discutida, ndo vislumbra o STF qualquer
afronta ao §-3.° do art. 153 da CF/69, limitando-se tudo a apreciagdo de
matéria infraconstitucional. .-

Para encerrar, deve-se salientar, na esteira do insuperavel José Alberto
dos Reis,” que a sentenga, para atingir o seu escopo de tranqiilizagao das

@ n Opus citatum, p. 270/1.

@ In RTJ 113/1313.
@ In Comentdrios ao CPC, Coimbra Editora Ltda., 1945, v. 2, p. 172,

195



partes, deve acima de tudo convencer os jurisdicionados de sua retidao, sob
pena de ser a génese de novos conflitos.

E exatamente com base nessa idéia, e cientes dos estragos que uma
decis@ao errada possa causar, mesmo que passada em julgado, que nos
animamos a redigir o presente trabalho, imbuidos da esperanga de que do
mesmo possam se valer todos aqueles que tiverem contra si exaradas
sentengas equivocadas.
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