MANDADO DE SEGURANGCA: Apelagio,
Efeito devolutivo.

Gibran Bahlis
Procurador da Justiga

Edison Pereira Domeles impetra mandado de seguranga
contra ato do dr. Juiz de Direito de Santiago, o qual recebendo
apelagdo, em mandado de seguranga em que concedera a ordem,

deu-lhe o efeito suspensivo, impedindo a execug¢do da respectiva
sentenca, ,

Tenho que o presente mandado é de ser deferido.

A Lei n.° 6.014, de 27/12/1973, nao inovou; apenas adaptou
a lei especial do mandado de seguranga ao sistema recursal do
CPC. Assim, substituiu o agravo de petigdo por apelagao e a ape-
lagao ex-officio por duplo grau de jurisdigao, que & a termino-
logia do atual CPC.

Nao houve, em conseqiiéncia, mudanga substancial no art. 12
da Lei n.° 1.533 e, na redagao anterior, sempre se entendeu que
a interposicao do recurso nao prejudicava o imediato cumpri-
mento da ordem mandamental.

“Dispboe expressamente o art. 12, paragrafo tnico, da
Lei n.° 1.533, que o recurso interposto de oficio pelo
juiz nao tem efeito suspensivo. E apesar de nao conter
a lei dispositivo especial sobre os efeitos do agravo con-
tra a decisdo que conceder o mandado, infere-se dos
arts. 11 e 13 que esse recurso carece de efeito suspen-
sivo”. (Celso Agricola Barbi, Do Mandado de Seguran-
¢a, 2.2 edigao, Forense, p. 263, n.° 240).
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A suspensdo da execucdo da sentenca ndo decorre da sim-
ples interposi¢do de recurso. Tanto isso é verdade que o art. 13
da, com exclusividade, ao Presidente do Tribunal, ao qual com-
petir o conhecimento do recurso, o poder de ordenar ao juiz a
suspensido da execucao da sentenga.

Vale dizer, somente o Presidente do Tribunal ad quem, a
requerimento da autoridade vencida, tem poderes para ordenar
a suspensao da execucao da sentenga sujeita a recurso (art 13,
Lei n.° 1.533), com a finalidade de evitar grave lesdo a ordem
2 saude, & seguranga e economia publicas (art. 4.°, Lei n.® 4,348,
de 26/6/1964)

Ora, o disposto nos artigos referidos demonstra que o recur-
so, por si s6, nig tira a exeqiiibilidade da senten¢a em mandado
de seguranca.

De resto, a remissao ao art. 520 do CPC.,, feita pelo dr. juiz,
¢ indevida, pois ali s6 sao referidas as agdes reguladas pelo pré-
prio Cédigo e ndo as reguladas por leis extravagantes.

Concluindo, a apelacdo, em mandado de seguranca, tem efei-
to apenas devolutivo, exceptuadas as hipéoteses do paragrafo uni-
co do art. 5.° e do art. 7.° da Lei n.° 4.348, de 26/6/1964. A sus-
pensido da execugdo proviséria s6.sera possivel,.em carater excep-
cional, por ordem do Presidente do Tribunal ad quem e a reque-
rimentoe do- interessado, -fundada em. mothO relevante de inte-
resse publico.-- y

Isto posto opino no sentldo de ser.concedida a seguranca
pedida, para que seja cassado o efeito suspensivo dado & ape-
lacéo.

Porto Alegre, 3 de junho de 1974.
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