CONTRAVENCAO PENAL: erro de di-
reito. Audicdo de musica erudita e per-
turbacdo do sossego. Aplicacio do art. 8.°
da Lei das Contravengoes Penais.

Whalter Marciligil Coelho
Promotor Publico, designado

A respeitavel sentenga apelada, a rigor, esta correta e bem
examinou os elementos probatorios.

E contudo lamentavel que assim seja.

Se realmente esse mogo, o recorrente, ouvia musica classica
e, em especial, MOZART, sua contravengido bem que poderia me-
recer o perdéao judicial, se nao por questces de sensibilidade e es-
tética, pelo menos por razdoes de boa politica criminal.

Ao invés de “‘emboletar-se” e ensurdecer 0s seus ouvidos na
loucura epiléptica dos “inferninhos”, como s6i acontecer com a
juventude dita avancada, ouvia e deleitava-se com MOZART, o
sempre eterno e insuperado génio de Salzburgo e a mais expres-
siva figura da musica de todos os tempos.

Em verdade, é dificil aceitar que tal musica possa relacio-
nar-se com ruido ou barulho, suscetivel de perturbar o sossego
alheio. Bem ao contrario, é repousante, verdadeira higiene mental
para esse mundo conturbado, agressivo e poluido. X inclusive
usada como terapia em especializadas clinicas de recuperagéo,
visando neutralizar o stress, a estafa e a angustia do mundo mo-
derno.

Mas, infelizmente, para uma grande parte da humanidade, a
musica pode confundir-se com ruido desagradavel, e esse verda-
deiro ‘‘daltonismo auditivo” é talvez o motivo por que a neurose
foi chamada ‘“le mal du siécle”.

Houvesse naquela noite do fato uma importante partida de
futebol e, qualquer que fosse a hora, todos se deliciariam, em seus
radios, com o insuportavel e monéotono matraquear dos infatiga-
veis locutores esportivos,
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A lei, no entanto, como expressio social, deve traduzir o sen-
so comum dessas maiorias e, para 0 homo medins, MOZART é
inoportuno para certas horas, perturba o sossego publico, fere a
sua ordem juridica; e sua audi¢do, a determinado volume, é pe-
nalmente relevante.

Sim. A sentenca, a rigor, esti correta.

Mas, pergunta-se: se a pena, nos modernos conceitos do di-
reito criminal, ndo deve ter carater essencialmemte retributivo,
e sim utilitario e corretivo, por que condenar o apelante? Qual o
sentido pratico e humano de se tirar desse jovem a condi¢io do
primario?

Assim, por nao caracterizada devidamente a contravengao e
por motivos de boa politica criminal, opino pelo provimento do
seu apelo. Quando n#o, que se lhe dé o perdao judicial de que
trata o artigo 8.° da Lei das Contravencdes Penais, pois é possi-
vel considerar-se que alguém, de apurada sensibilidade artistica,
entenda que ouvir MOZART, a noite, em sua residéncia, ndo cons-
titua nenhum ilicito penal.

Pro lege saepe, pro jure semper.
E o parecer.

Porto Alegre, 8 de maio de 1973.
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