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‘“N&o h& reforma capaz de melhorar o jari
no Brasil enquanto seus vereditos forem sobera-
nos, porquanto o jtri no Brasil é deficiente co-
mo em toda a parte, visto que ninguém se im-
provisa em julgador do dia para a noite’.

(Frederico Marques — “O JORI NO DI-
REITO BRASILEIRO” — p. 51).

Com efeito, dificil é a missdo de julgar. E a dificuldade é
maijor ainda quando se sabe que, no caso da composi¢io do Tribu-
nal Popular, é uma imposicio de lei, uma obrigatoriedade; nin-
guém pode se recusar ao servico do juri, resultando, até mesmo,
em perda dos direitos politicos a recusa motivada por convicg¢io
religiosa, filos6fica ou politica (art. 435 do C6d. Proc. Penal),

Mas o mais grave é que a recusa nunca ocorre face ias ame-
cas da lei. Entdo o cidadio se transforma em juiz leigo, juiz de
fato, mesmo contra sua vontade, passando a integrar a lista dos
que poderio cair sorteados a cada reunido que se realizar. Ora,
essa prestacdo de servico é a titulo gracioso, em contraste com
uma tarefa altamente estafante que é.

Nem se diga que seja contra-prestagdao a circunstincia de a
funcdo de jurado estabelecer ‘“presuncio de idoneidade moral” ou
que a ele sera assegurada “prisio especial, em caso de crime co-
mum” (art. 437 do CPP). Isso é um beneficio que ninguém pre-
tende gozar, pois fica adstrito & ocorréncia de um acontecimento
infeliz ao beneficiado. Além do mais, a retribuicio de um servico
prestado nio pode ficar sujeita ao advento de fatos futuros. Ao
contrario, hd de acontecer logo a seguir, sem qualquer condicio
ou termo, e consistir em dinheiro, porque a vida moderna esti a
exigir mais e mais do cidadio que, no caso do jari, abandonando
seus misteres, sofre evidente prejuizo.
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Isto ndo é justo: impde-se-lhe um servigo sumamente exausti-
vo, sofre multa se nio comparece, a qual sera elevada ao triplo se,
comparecendo se retirar antes de dispensado (Cr$ 300,00 — § 3¢
do art. 443 do CPP), é forcado a abandonar seus compromissos,
o que lhe resulta em prejuizo, ndo recebe a merecida retribuicdo.
E por isso que um conhecido criminalista norte-americano afir-
mou: “A mailoria das pessoas coloca a participacdo em jiris na
mesma classe do sarampo e da obturacio de um canal dentario.
Com muita freqgiiéncia, pessoas inteligentes e de boa posi¢do, que
teriam dado bons jurados, sdo aquelas que conseguem fugir desse
gervico” (The Defense Never Rests” — F. Lee Bailey — p. 384).

A permanecer esse anocronismo que é o Tribunal Popular,
banido de quase todas as legislacdes penais modernas do mundo
(como dizia o insigne processualista mexicano CARLOS FRAN-
CO SODI: “De fato, o juri foi de nés eliminado a partir de 1929,
em conseqiiéncia de seus retumbantes e indiscutiveis fracassos’.
E acrescenta: “Era un espetaculo pero no hacia justicia”. — FRE-
DERICO MARQUES — op. cit.,, p. 47), a par da perda da sobe-
rania, possibilidade ja aberta pela Emenda Constitucional de 1969
(§ 18 do art. 153: “E mantida a instituicio — abolida a expressio
‘e a soberania’ — do jiri, que terd competéncia no julgamento dos
crimes dolosos contra a vida”), teri de dar-se, também, justa re-
tribuicdo ao jurado que prestar tdo relevante e extenuante servi-
co. E propomos que esta seja feita & base de um saldrio minimo
regional por reuniio ordinaria (e sdo quatro durante o ano), pa-
go pelo Estado, através do Poder Judiciario, que tera, a cada pro-
posta orcamentaria, rubrica com essa destinacio. E essa retribui-
¢do é ainda modesta, considerando que algumas sessdes se prolon-
gam noite a dentro, ao amanhecer do dia seguinte, com intervalos
breves de descanso e, consegiientemente, o jurado integrante do
conselho de sentenca precisard de mais um dia para recuperar-se
da estafa que sofreu.

Esgotado, mal alimentado, a ouvir rasgos de oratéria, boa
ou estiipida, mas nem sempre do seu agrado, é castigo em dema-
sia lhe ndo atribuir justa retribuigio pecuniaria. E de se notar,
ainda, que, pela forma como propomos o pagamento, 0 mesmo ju-
rado poderd participar de mais de uma sessido, na mesma reunido
ordinaria, percebendo um unico salirio. Além disso, numa mesma
sess@o, poderdo ser julgados dois ou mais processos.

Das observagbes que temos feito, parece que o jurado, insa-
tisfeito com tudo isso, desde logo devota antipatia ao acusador
oficial que, representando o Estado, nele incorpora o “poder”, jun-
tamente com o juiz presidente, de obriga-lo a ficar ali, enquanto
durar o julgamento, que ele pretende o mais breve. Dai a impu-
nidade que comumente campeia nos tribunais populares.
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A remunerac¢io do jurado, a par de justa, terdi o condio de
obriga-lo a ficar mais atento, pedir esclarecimentos, buscar a ver-
dade — enfim, participar ativamente, como, alids, lhe faculta a
lei, e ndo mero espectador fazendo jus, dessa forma, ao salario
que vai ganhar.

Observe-se, ainda, que “os jurados serdo responsaveis criminal-
mente, nos mesmos termos em gue o sdo os juizes de oficio, por
concussio, corrupgdo ou prevaricagido” (art. 438 do CPP). Como
se vé, tais figuras delituosas sido proprias de funciondrios pihbli-
cos. S6 investido dessa condigdo é que o agente pode ser sujeito
ativo de semelhantes delitos. Assim que, uma vez mais, a lei pro-
cura assemelha-lo, ao menos naquele momento e para dizer da
importincia do mister que lhe é cometido, 2o juiz togado — mas
ainda o faz com ameacas ou adverténcia ameacadora, como quize-
rem. Ser4 concussionirio, corrupto ou prevaricador se agir por
uma das formas definidas no diploma substantivo, respectivamen-
te nos arts. 316, 317, §§ 1° e 2°, e 319. Entdo, apbs tantas amea-
cas (perda da cidadania, multas, punicio agravada face a condi-
¢do, no momento de funcionario publico, na hipétese de praticar
os delitos enumerados) é chegada a hora de se lhe dar uma retri-
bui¢do pelo servico que vai prestar, tao enaltecido na lei, com
ameacas. . .

Existem outros servicos, como o de mesArio nos pleitos elei-
torais, etc., sem duvida também estafantes, aos quais nio se atri-
bui qualquer retribuicio pecuniiria. Sem diminuir o mérito dos
demais servigos, igualmente sem retribuicio, destaco a funcdo de
jurado porque, dentre todas, é sem davida a mais grave e dificil,
especialmente pelas conseqgiiéncias que o seu veredito encerra. Nio
contesto o dever de civismo e o quanto é dignificante a prestacao
do servico de jurado. Mas nio se pode sublimar demais as coisas,
fazer abstracOes até mesmo de fundo filos6fico quando nos vemos
em confronto com necessidades materiais. Na verdade, muitos dos
que prestam esse servigo nao as tém, outros tantos as possuem do-
bradas. O decisivo, porém, e o que nio me parece justo numa de-
mocracia auténtica, é que o Estado, usando do poder discriciona-
rio que lhe é inerente, em certos casos, fira as liberdades indivi-
duais, o “status libertatis” dos cidaddos, constrangendo-os a pres-
tacdo de um servigo tio sério quio estafante, como o de jurado,
sem recompensa-lo materialmente. Tenho a ousadia de dizer que
é um tratamento iniquo, comparando-se com outros servigos que
o Estado paga, e que tdo pouco exigem dos que os prestam. ..
Assim que, em AGltima analise, ndo estariamos pedindo mais do
que obediéncia a um principio de eqiiidade.

Alguém ji disse que o trabalho prestado sem interesse de re-
compensa vale quanto custa. Talvez haja um certo exagero nisso,
mas tem um pouco de verdade. A techocracia (e eu nao sou um
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entusiasta dela) e as necessidades da vida moderna materializa-
ram demais o mundo de nossos dias para que as pessoas tives-
sem arroubos de despreendimento e o mesmo zelo pelo servigco pres-
tado a titulo gracioso em cotejo com o mediante retribuicio.

Parece-me que a remuneragdo do jurado darid uma real iden-
tidade fatica do juiz leigo com o juiz togado, ndo ficando as coi-
sas colocadas s6 num prisma de civismo, do enobrecimento pelo
servigo prestado “sem o interesse mesquinho” — enlevos mera-
mente filoséficos — mas estard a equipard-lo também na recom-
pensa, tornando viva e até perturbadora (como precisa ser) a
consciéncia da missao de quem vai julgar.
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