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jugal.
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Substituto

Os fatos

Maria de Tal e Jodo de Tal, em 1962, requereram seu desquite
amigavel, declarando ndo possuirem bens, tendo o casal dois filthos
menores impuiberes, havendo o feito transitado em julgado em maio
de 1963.

Doze anos ap6s o desquite, o casal desquitado ingressa na 1*
Vara de Familia com uma petigio assinada por ambos, com firmas
reconhecidas em 19-11-74, sendo que a data da peticGo — 20-8-74 —
é muito anterior a seu ajuizamento, em cujo documento declaram
desejar o restabelecimento da sociedade conjugal, requerendo ao
magistrado a tomada por termo da reconciliagio e devidamente
homologada para que produza seus juridicos e legais efeitos (fls.).
Dita peticio recebeu o seguinte despacho do MM. Juiz dessa Vara:
“Requigitem-se os autos. Em 19-12-7}.” Juntada a peti¢cdo aos autos
do desquite, foram os mesmos conclusos, sendo entio lancado o des-
pacho: “Tomem-se por termo e ouca-se o Dr, Curador, Em 6-1-75.”

Em 4-8-75, o Juiz dessa Vara recebeu nova petigdo, datada de
12-7-75, assinada apenas por Maria de Tal (fls.), merecendo o se-
guinte despacho: “J. Ouga-se o Dr. Curador de Familia e Suces-
gdes.” Finalmente, vieram os autos com vista ao Ministério Piblico.

Nessa ultima peticdo, a esposa desquitada junta, além de ou-
tros documentos, atestado de Obito de Jodo de Tal, pelo qual se
verifica que o marido de Maria falecera em 14-12-7}, cinco dias an-
tes do ajuizamento do pedido de reconciliagdo, datada de 19-12-7}.
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Portanto, quando ingressou dita pretensdo em juizo, uma das par-
tes jd havia falecido.

Maria, na peticado de fls., alega, entre outras coisas, que “al-
guns meses apos a homologagio do desquite, a requerente e seu
marido passaram a viver juntos, novamente, restabelecendo a so-
ciedade conjugal, muito embora, de fato; ... que, em meados de
1974, veio Jodo a adoecer, acometido de carcinoide maligno do
intestino delgado, sendo, por diversas vezes hospitalizado, dado
a gravidade do seu estado; que Jodo, presentindo que sua vida
estava definhando a cada dia, solicitou & requerente que regula-
rizasse a vida do casal, quando, em 20 de agosto de 1974, assi-
naram o pedido de reconciliacio para ser encaminhado a juizo;
que dado a gravidade do estado de Jodo a requerente deixou para
um segundo plano o encaminhamento da petigdo ora constante as
fls. dos autos, $6 vindo a fazé-lo apdés o falecimento de seu espo-
so; ... (cinco dias apés) ... que dado o curto periodo de separa-
¢do, os filhos desconhecem que seus pais eram desquitados, cuja si-
tuagido esti a acarretar a requerente sérios e irreversiveis proble-
mas de ordem emocional, pois, agora, desconhece qual a reacido de-
les quando tomarem conhecimento do desquite dos pais, pois vive-
ram sempre sob o mesmo teto...”

Entretanto, embora Maria nio mencione, em sua longa e cir-
cunstanciada peti¢do, o que ela realmente parece pretender é entrar
na meacio dos bens deixados por Jodo, adquiridos apds a realiza-
¢do do desquite. (V. fls.).

O Direito Substantivo

Preceitua o Cod. Civil em seu art. 323:

“Seja qual for a causa do desquite, e 0 modo como este se
faca, é licito aos conjuges restabelecer a todo o tempo a so-
ciedade conjugal, nos termos em que fora constituida, con-
tanto que o fagam por ato regular, no juizo competente.”
(Grifei.)
Odilon de Andrade, ao comentar os arts. 323 do C. C. e 646 do
C. P. C. anterior, assim se manifesta:

“A reconciliagio, para produzir todos seus efeitos, deve ser
efetivada por ato regular, no juizo competente. ... Este
processo é necessario para gque fique fixado o momento em
que cessou a interrupg¢io da sociedade conjugal e para que
0os terceiros que tratam com os cOnjuges possam conhecer
a capacidade dos mesmos, que seri integra ou limitada,
conforme subsista ou se extinga a sociedade conjugal.
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Sem o processo judicial da reconciliagdo, o ato privado
dos cbnjuges reconciliados ndo anula o desquite. A mulher
continuard a ser considerada desquitada, ... sem que essa
reconcilia¢io particular possa ser oposta a terceiros. O pro-
cesso far-se-4 perante o juiz competente. Este é o do domi-
cilio dos cOnjuges.” (Grifei.) (I» Com. ao C.P.C. — v. 7, p.
369/370.) »

O Direito Adjetivo

Preceitua o C.P.C. anterior, em seu art. 646:

“A reconciliagdo requerida pelos cOonjuges seri reduzida a
termo, por ambos assinado, e, homologada por sentenca, a
sociedade conjugal se restabeleceri nos mesmos termos em
que houver sido constituida.”

Pontes de Miranda ao comentar a espécie, doutrina:

“O ato de reconciliacdo perante o juiz competente restaura,
integralmente, a anterior situagio matrimonial, renascendo
em cada conjuge todos os direitos e deveres que a sentenca
de desquite apagara. Se a mulher perdera o direito a usar
o nome do marido, readquire-o com a reconciliagio. O C6-
digo Civil fala em restauragio por ato regular. Ato regular
é o que for indicado pela lei processual, pois que se trata
de ato perante o juiz, ato que pode revestir-se do carater
de pedido de prestacio jurisdicional, ou de simples ato em
cartdrio, no juizo competente. A perfei¢cio depende, em con-
seqgiiéncia disso, da formalidade que exija a regra proces-
sual, a que remete, evidentemente, o art. 323 do Cddigo Ci-
vil, ndo s6 quando alude & competéncia do juizo, como igual-
mente quando exige o ato regular. Reconciliagio somente
ha quando satisfeitas as exigéncias da lei processual. Fora
disso, apenas é reconcilia¢do de fato. ... Ndo basta a recon-
ctliagdo de fato, nem o pedido de reconciliagdo, ainda que
mandado tomar por termo, pois a lei processual exige ho-
mologacdo pelo juiz para que a reconciliacio juridicamente
se perfaca.” (Grifei.) (In Com. ao Céd. Proc. Civ. — v. 3,
t. 2, p. 345/346.)

Entretanto, poder-se-2 argumentar, nao havendo o atual Céd.
Proc. Civil disciplinado expressamente a maneira como se deva
processar a reconciliagio prevista no art. 323 do Céd. Civil, ha-
vera necessidade de serem observadas as formalidades exigidas
pelo citado art, 646 do Céd. Proc. Civ. anterior? A resposta é afir-
mativa.
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Se a lei civil substantiva condiciona, em seu art. 323, que o
restabelecimento da sociedade conjugal deva ser feito por afo re-
gular, no juizo competente, é evidente que a reconciliacio do ca-
sal desquitado nao poderi ser concretizada sem a observancia de
qualguer formalidade legal, com a simples apresentagcio ao juiz
da peticdo assinada por ambos.

Cabe aqui levar-se em conta o espirito da lei, a vontade do le-
gislador, a analogia e os principios gerais do direito processual ci-
vil. Inobservadas as formalidades procesuais, como se podera sa-
ber desde quando se operard a eficicia da reconciliacdo “erga
omnes”, tendo-se em vista que, segundo Pontes, a sentenca de re-
conciliacio é constitutiva positiva.

Raciocinando por analogia, temos que se, para a homologacéo
do desquite amigavel, a lei processual exige o cumprimento de
diversas formalidades, sob pena de nulidade “ab initio” do feito,
conseqgiientemente, para obter-se a reconciliagdo, o retorno ao “sta-
tus quo”, com a chancela da lei, outras tantas formalidades deve-
rao ser forgosa.mente atendidas. Do contririo, ndo teria sentido a
expressio “ato regular” inserida no mencionado art. 323 do Céd.
Civil, ainda em vigor, mesmo porque a lei nio pode conter pala-
vras supérfluas.

Consideracoes finais

Ainda que se admita, a titulo de argumento, ser incabivel a
exigéncia de formalidades processuais para o deferimento da pre-
tensio de Maria de Tal, no sentido de ver restabelecida a socieda-
de conjugal, com todos os efeitos daj decorrentes, hi um impecilho
irremovivel e inarredavel de ordem material: Jodo de Tal, marido
da postulante, ndo mais existe — jd ndo é deste mundo, por ha-
ver falecido hd mais de oito meses, antes mesmo do ajwizamento
da peti¢do de reconciliagdo. E, sem s6cio ndo pode haver sociedade,
muito menos a conjugal.

Voltando a invocar o ensinamento de Pontes de Miranda, diz
ele a esse respeito:

“A morte, antes do trinsito em julgado da sentenca de ho-
mologacio, extingue a agido de reconciliacio. Nao se deu e, pois,
nio mais se poderia dar a passagem em coisa julgada formal. Tra-
ta-se de agdo nio-herdavel constitutiva ex nunc”’. (Op. cit., v.
3, t. 2, p. 347))

Deixando de ewistir uma das partes da relagdo juridica pro-
vessual, torna-se impossivel exigir-se a prestagdo jurisdicional.

Pontes assinala que ‘“a capacidade de ser parte termina com
a morte da pessoa fisica, ou a perda da capacidade por parte da
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pessoa criada pelo homem. Morto ndo pode ser parte.” (Grifei.)
(Op. cit, v. 1, t. 2, p. 27, n. 7.)

Na acdo de desquite como no desfazimento deste, com o res-
tabelecimento da sociedade conjugal, pela natureza eminentemente
pessoal da pretensdo, é impossivel mudar ou substituir o sujeito
da relagdo. O Judicidrio nio pode mais se pronunciar sobre o pe-
dido, porque nio mais existe uma das partes.

Finalmente, h4 que considerarmos o aspecto que diz respeito
ao interesse e & conveniéncia dos filhos menores do casal desqui-
tado, pelos quais tem a Curadoria de Familia o dever e atribuigao
legal de velar e defender.

Deferida a pretensio da Da. Maria, para ‘“‘anular-se” o des-
quite, ird ela certamente pleitear no processo de inventario a par-
te que lhe caberia, por meacio, nos bens do espdlio, em detrimento
do direito assegurado a seus filhos menores.

Deveria ela perquerir sobre o impacto moral e social causa-
do sobre seus filhos, na ocasido em que se decidiu pela realizagao
do desquite, e ndo agora, por meio de uma petigao tardiamente
ajuizada e fadada ao pleno insucesso.

PELO EXPOSTO, o parecer do 6rgiao do Ministério Publico é
no sentido de se negar acolhida & pretensio de da. Maria de Tal,
consubstanciada nas peticdes de fls. dos autos, por falta de ampa-
ro legal,

Porto Alegre, 11 de agosto de 1975.

230



